;137

KRONIKA GOSTY NS

) C2ASOPISMO[SEHIREGIONALIE ) €
SERJA VI. Nr. 5.

Gostyn, dnia 1 maja 1934 r.

"TRESC: W. S.— Uroczystoéé narodowa w Krobi r. 1807. Dr. A. Brosig
— Obraz i figura Matki Boskiej w Gostyniu, W. Stachowski
— Poczatki pozarnictwa w Gostyniu. A. Rembowski — Sprawa
Zygmunta Unruga.

w’ s.

Uroczysto§¢ narodowa w Krobi r. 1807.

Gdy Napoleon zmiazdzyl pod Jeng Prusy, zawrzalo w Wiel-
kiem Ksigstwie Poznafiskiem. Wszystkich oczy skierowaly
si¢ na zachéd, oczekujac, ze stamtad przyjdzie swoboda i
wolnos¢ tak bardzo upragniona. A gdy po utworzeniu Ksies-
twa Warszawskiego nakazano nanowo poprzybijaé na gma-
chach rzadowych orly polskie, czyniono to wszedzie z taka
pompa, na jakq tylko staé bylo 6wczesnych obywateli. Akt
ten stawal si¢ wszedzie manifestacja narodowa i patrjotyczna.
Mity opis takiej manifestacji w Krobi znalazl si¢ w (azecie
Poznafiskiej z dnia 30 maja 1807 (nr. 43), to tez podajemy
go ponizej w calej rozcigglosci.

Z Krobi, dnia 25 maja.

»Dzien 8 maja, $w. Stanistawowi Patronowi Krélestwa
Polskiego poswiecony, stal sie tu uroczystym z powodu
wprowadzenia i przybicia Orla Polskiego. Akt ten odprawit
si¢ z najprzyzwoitszq okazaloscia, w przytomnosci kilkoty-
'sigcznego ludu, nietylko z miejscowej ale i poblizszych pa-
rafij szlacheckiego stanu obojej plci panéw, oraz municy-
palnych miasta Gostynia oficeréw, na te pozadana uroczys-
tos¢ zgromadzonych. Nie bylo takiego, ktéryby szczegél-
niejszego nie mial okazywaé ukontentowania z tej cudownej
dla Polski odmiany. Niewielkie to miasto i w majatkach
swoich niebogate dato jednak dowéd wielkich i wspanialych
sentymentéw przy tej uroczystosci.

Kosciél parafjalny mimo swojej wspanialosci i porzadnej
oadoby przybrany szczegélniej w rzesiste i porzadne $wiatlo.
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W srodku jego, blisko prezbyterjum, wystawiony byl wspania-
ly, szes¢ Tokci wysoki postument, bogato przybrany, na kté-
rym stala brama, orfa w Srodku utrzymujaca; ponizej jego
na wezglowiu aksamitnym karmazynowym lezala pigkna i
bogata korona z berlem, front zas caly, obfitem jarzacem
zastawiony S§wiatlem, przyjemniejszego dodawat blaskuy,

W rynku, na Scianie ratuszowej, przybrany byl porzad-
ny i gustowny baldachim, majacy w srodku przygotowane
miejsce do zawieszenia Orla. Obok staly piramidy rzesis-
tem ozdobione $wiatlem, gustownie odpowiadajace Swiatlu
naokél zastawionemu. Na czterech rogach rynku stojace
statuy, lampami zewszad przybrane, nieposledne swem Swia-
ttem przydawaly ozdoby.

Zaczela sie ta uroczysto§é od mszy $§w., ktéra w asys-
tencji ksiezy miejscowych przy odglosie trab i innych in-
strumenté6w muzycznych $piewal pasterz tutejszy W. L. X.
Jedryczkowski, kanonik inflancki, dziekan krobski, podczas
ktorej stosowne do tej uroczystosci mial kazanie I. X. Bu-
jakiewicz, beneficjat i wikary tutejszy. Po zakofczeniu na-
bozenstwa, tenze W. I. X. pasterz w asystencji wszystkiego
duchowienstwa przystapit do benedykcji Orla, po ktérej od-
dal w rece dawnemu polskiemu magistratowi, piekna sta-
roscia ozdobionym mezom, obywatelom tutejszym. Potem
zaraz ruszyla procesja z kosciofa do rynku z odglosem nie-
ustannym muzyki i hucznem z moZdzierzéw i karabinéw
przez municypalnoéé strzelaniem. Te procesj¢ poprzedzita
nasamprz6d w pieknym porzadku licznych wiesniakéw gro-
mada, za nimi rzemie$lnicze i miejskie" cechy z gorejacem
$wiatlem, za niemi milicja municypalna w nowych i jedna-
kich mundurach z przyzwoita bronia, miedzy ktérymi w $rod-
ku postepowal porzadkiem liczny orszak dziewic z jarzace-
mi §wiecami, z bialemi choragwiami, roznemi insygniami
polskiemi i W. NAPOLEONA portretem ozdobionemi, w je-
dnostajnym stroju. Za temi szly inne, niosagc na wezglow-
ku korone i berlo, tuz zaraz za temi Orzel Polski niesiony,
za ktérym szli kaplani, panowie i panie i reszta mnogiego
rozlicznego ludu.

Takowym porzadkiem stangwszy juz w rynku, gdy na
przeznaczonem pod baldachimem miejscu ulokowany zostal
klejnot, Polski Orzel, mial mowe do ludu wspomnionego
W. J. X. kanonik, dziekan i proboszcz krobski, w ktérej przy-
pomnial dawny byt Polaka, czem byl i co znaczyl, kiedy
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ojczyzna jego nazywala si¢ Polskq, a razem pokazywal, jak
nieszczesliwym zostal, kiedy wraz z ojczyzna stat sie fupem
grabiezy, kiedy od nieczesnych przychodniéw rzadzony,
czgstokroé zniewazany i upodlony bywal ; kiedy na wlasnej
ziemi i w wlasnym narodzie by! zupelnie obcym, majac ob-
cego kréla, obce urzedniki, obce prawa, obcy jezyk, obce
obyczaje, do ktérych jak niewolnik przez mus niewolony
stosowac si¢ musial. Tego za§ dowodzac wszelkiem doswiad-
czeniem, dal poznaé kazdemu, ze co przemoc zrobila prze-
ciw wszelkiej slusznosci z Polska i Polakiem, to sprawiedli-
wos¢ Boska napowr6t odrobila, wybrawszy Najjasniejszego
i Niezwycigezonego Cesarza i Kr6la NAPOLEONA, ktéry
Polske z okropnego i hanbionego bytu podnosi do pierw-
szefo blasku i honoru, a przeciwnie tych, ktérzy ja wniwe-
czyli, obala i w to samo nieszczescie podaje. Ize tak jest
zapewne, za dowéd wystawil tego Orla Polskiego, ktéry juz
nie w obcem i czarnem jak dotad, lecz w wlasnem i biatem
rezentuje si¢ pierzu, dajac znaé po sobie, ze juz odtad i
Polska ma byé Polska i Polak Polakiem. Przydal i to na-
koniec, ze gdy nam ten klejnot i zaszczyt rodowity Narodu
Polskiego, tego Orla przywraca wraz z Ojczyzna Zbawca
nasz NAPOLEON pod ktérego skrzydtami i zrodzeni jes-
teSmy i wypielggnowani, oraz przekonal kazdego i zachecil
wszystkich do milosci Ojczyzny, do bronienia onej, do zno-
szenia cierpliwie poczatkowych przykrosci, do zgody i jed-
nosci, do dzigkczynienia Bogu, do nieustajacej i gorgcej
modlitwy za przywrécenie Polski i za zbawce naszego Wiel-

kiego NAPOLEONA.

Po tej mowie wrécila ze swoim porzadkiem procesja
do kosciola i tem si¢ zakoficzyla uroczystosé. Orzel za$
pod baldachimem stal przez caly dzien az do wieczora,
gdzie potem nanowo iluminowany, daleko wspanialej, ile
w wieczornej chwili, widok ten zdobil; poczem wszystkiem
dopiero przy radosnych okrzykach, kapeli i hucznem strze-
laniu Orzel ten przybity zostal. W oktawe za$ dnia tego,
to jest 15 maja, powtérzona byla przy tym samym Orle
wieczorna iluminacja i trwala p6Zno w wieczér®,
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Dr. A. Brosig.

Obraz i figura Matki Boskiej w Gostyniu.”)

a) Obraz Matki Boskiej (zob. ryc.)

Cudowny obraz Matki Boskiej w kosciele ks. ks. filipinéw
na Swietej Gorze pod Gostyniem, malowany na drzewie
(1,07 X 1,45 m) nalezy do najciekawszych dziel malarstwa
polskiego epoki renesansowej, a réwnoczesnie do najbar-
dziej problematycznych, o ile chodzi o ustalenie pierwiast-
kéw jego stylu. Obraz posiada sygnature artysty, miano-
wicie monogram skladajacy sie¢ z liter S. B. splecionych ze
soba, pozatem rok powstania: 1540, lecz autora dotad bli-
zej nie znamy.!)

Obraz ten przedstawia M. B. w polpostaci piastujaca
na lewem ramieniu Dzieciatko ubrane w sukienk¢; w pra-
wej rece trzyma M. B. kwiatek (biala réze). Dzieciatko trzy-
ma obiema rekoma ksiazeczke i kule swiata. Nad glowa
Matki Boskiej dwaj aniolkowie podtrzymuja korone.

Wedlug legendy znajdowal sig jakis wizerunek Matki
Boskiej na Swietej (i6rze juz przed r. 1511. 2) Komisja du-
chowna, wydelegowana przez ks. biskupa Jana Lubranskiego
na proshe kasztelana Sremskiego Macieja z (lostynia oraz
proboszcza gostynskiego Stanislawa z Oporowa, zbadawszy
w r. 1512 laski doznane za przyczyna Matki Boskiej na
Swietej Go6rze, udzielita pozwolenia na wybudowanie na tem
miejscu kosciola, ktéry tez niebawem tu powstal. Ten to
kosciétek, otoczony murem, widzimy na obrazie po l. stro-
nie glowy Matki Boskiej ; po drugiej stronie umiescil artysta-
monogramista widok miasta Gostynia, widziany prawie z lo-
tu ptaka, z ko§ciolem parafjalnym i zamkiem niegdys w Gos-
tyniu istniejacym. Znajdujgca sig przy kosciele parafjalnym
kaplica §w. Anny, wzniesiona w r.1529 przez murarza Ma-
karego Skoczylasa, jako tez wyzej wymieniony widok ko$s-
ciota na Swietej G6rze przemawiaja najwyraZniej zatem, ze
obraz ten malowany zostal istotnie w r. 1540.

*) Wyjatek z obszernej, jeszcze niedrukowanej pracy o cudownych
obrazach i figurach M. B, na terenie Wielkopolski p.t. ,Imagines miracu-
losae®.

1) Czytano zamiast S. B. takze S. C. i przypuszczano wobec tego, e
obraz gostyiiskijest dzielem Stanisltawa z Mogily (Stanislaus Cracoviensis),
zupelnie nieslusznie, bo obraz gostynski nie ma zgola nic wspélnego z
tworczoscia owego cystersa Stanislawa, ktory umarl okolo 1540 r.

2) Por, Ulanowski, Acta capitulorum etc, (Krakéw 1902) nr. 1664 i 1665.
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GdybySmy chcieli przyjaé, ze juz w r. 1511 znajdowal
si¢ na Swietej G6rze o braz Matki Boskiej, to mieliby§my
dwie alternatywy: albo monogramista S. B., odnawiajac
stary ten obraz, przemalowal go doszczetnie, dodajac, opréocz
innych szczegéléw 1 tlo krajobrazowe po bokach glowy
Matki Boskiej, (ktére nie moglo byé malowane przed r. 1529)
albo tez stary obraz ulegl zniszczeniu i artysta-monogra-
mista namalowal obraz nowy, trzymajgc sie w kompozycji
samej postaci M. B. pierwowzoru. Do takich konkluzyj zmu-
sifo dotychczasowych badaczy tego obrazu mylna, jak p6z-
niej jeszcze zobaczymy, hipoteza, ze juz w r. 1511 znajdo-
wal sie na Swietej (G6rze o braz Matki Boskiej. Uwazano
wiec dzisiejszy obraz z r. 1540 za zmodernizowana replike
zaginionego pierwowzorul!), wychodzac z zalozenia, ze za-~
stegpowano nieraz obrazy cudowne nowemi dzielami, wier-
nemi kopjami oryginaléw zaginionych lub ulegajacych znisz-
czeniu. Przypuszczenie takie bylo tem wiecej uzasadnione,
poniewaz nie uszlo uwadze badaczy, ze w tym obrazie wy-
stepuja wyrazZnie zwiazki formalne wzgl. zalezno§¢ od nara-
zie blizej nieznanego dziela sztuki, ze w ujeciu figury Mat-
ki Boskiej dziala tradycja, lub bezposredni wplyw jakiegos
pierwowzoru. Kaemmerer przypuszcza (w ,Bericht iiber
die Denkmalspflege in. d. Prov. Posen“, 1911 — 1913 (p. 16)
oraz 1913 — 1917 (p. 14), ze tym pierwowzorem moégl byé
obraz wzorowany na jakiems$ dziele malarstwa péinocno-
wloskiego wzgl. obraz pochodzacy ze szkoly Barnaby da
Modena. W rzeczy samej nie brak podobnie ujetych Madonn
w oeuvre tego wloskiego artysty (por. Berlin, Turyn, Frank-
furt n. M., Budapeszt), zwlaszcza jego ,Madonna“ w Turynie
(Pinacoteca) posiada duzo analogij formalnych z obrazem
gostyfiskim, a to w ukladzie draperji, w linjach rabka u
plaszcza Matki Boskiej, zwlaszcza ponizej ragk M. B., oraz
w faldach chustki, spadajacych po obu stronach twarzy.
Nazwisko Barnaby da Modena nie jest nam tez obce w ob-~
rebie sztuki czesko-polskiej. W Krakowie, w kosciele Bo-
zego Ciala, znajduje sie jeden z najstarszych obrazéw M.
B. o tym samym typie obrazéw wloskich, i wedlug Kopery
najbardziej zblizony do berlifnskiego - obrazu Barnaby da
Modena. (dzie tego rodzaju obrazy jak krakowski pow-
staly, czy na podlozu sztuki wegiersko ~ wloskiej, czy tez

1) Przy odnowieniu obrazu (przez A. Baeckera z Wroclawia) nigdzie nie
natrafiono na $lady starych warstw farby lub reszty zlotego tla pod ,kraj-
obrazami®,
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czesko - wloskiej, tego nie chcemy przesadzaé; wystarczy
tu przypomnieé, ze wéréd licznych artystéw wloskich pra-
cujacych na dworze Karola IV byl réwniez Tomasz da Mo-
dena, ktéry w Czechach rozwinal bardzo szeroka dzialal-
noéé 1), i ze wlasnie tu powstal niebawem nowy ,typ“ Ma-
donny (por. Zbractaw, Wyzszybréd, Trzebonia), z kt()rego
wywodzié si¢ da takze ,typ pigknej Madonny“ z lat okofo
1400, spopularyzowany przedewszystkiem w rzezbie prasko-
Slaskiej.

Kiedy po zalozeniu przy koSciele na Swietej Goérze
klasztoru ks. ks. filipinéw (w r. 1668) wybudowano tu nowy
kosciol (od r. 1675 do 1731) na wzér S. Maria della Salute
w Weneciji, zostal obraz M. B. Gostyriskiej ponownie uznany
za cudowny (2 sierpnia r. 1726).

W r. 1928 nastgpita uroczysta koronacja cudownego
obrazu gostyfiskiego. ?)

Cudowny obraz M. B. Gostynskiej ,kopjowano® czesto
w XVII-tym wieku, przedewszystkiem od drugiej polowy te-
go stulecia poczawszy, kiedy ks. ks. filipini stali si¢ gorli-
wymi propagatorami kultu M. B. Gostynskiej. A jednak nie-
zmiernie trudno bedzie w tych ,kopjach” rozpoznaé pierwo-
wz6r tj. cudowny obraz M. B. Gostynskiej, poniewaz ow-
czeéni arty$ci odtwarzali obrazy M. B. z wielka nieraz do-
wolnoécia, trzymajac sie pierwowzoru zaledwie tylko w ogél-
nych zarysach kompozycji. Ustalenie pierwowzoru gostynh-
skiego jest i w skutek tego jeszcze wigcej utrudnione, po-
niewaz ks. ks. filipini, do ktérych przez pewien czas nalezal
klasztor na Zdziezu w Borku, nie mniej intensywnie propa-
gowali kult M. B. Zdziezewskiej. Por. obrazy w Biechowie
(pow. wrzesifiski), Buku, Poznaniu (w kosciele pojezuickim,
Gasawie (7) i t. d.

Zob. Baracz. op cit. p. 80 (nr. 88); Waclaw, op. cit. p. 180 (nr. 193) tam-
7e dalsza literatura; Fridrich. op. cit. p. 106, tamze nast ryciny: Widok
kosciola, Cud. obraz M. B.; Alfred Brosig, Obrazy Najéw. Panny Marji w
Wielkopolsce (Rocznik Muzeum Wielkopolskiego 1928); ks. Stefan Tabor,
Krétki zarys historji cud. obrazu M. B, Swietogoérskiej (Kronika Gostyisks

t. 1 nr. 2 (1931); ks St.Szymanski, Kult N Marji Panny w dawnym Gos-
tyniu i jego pamiatki (Kronika Gostynsks, t IIL, nr. 2 (19311,

1) Neuwirth, Mittelalterliche Wandgemilde und Tafelbilder der Burg
Karlstein in Bohmen (Praga 1896). ,

?) Por. Kronika Gostyhska (1928—1930), t, I. zesz. 1, p. 12: Marja Kip-
towa: Poklosie koronacyjne (notatka bibljograficzna),
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‘ | Ryciny:1)

1. Miedzioryt; 13,5 X 18,4 cm. Podpis: ,Imago B. M. V.
in Sacro Monte Gostin Patrum Ora/torij Congreg S. Phi-
lippi Nerij miraculis clarissima/ Ill. mae D. D. Sophiae de
Bnin Comitissae Konarzewska Fundatrici eiusdem Oratorij
munificentissimae oblata devotissi/me Romae 1677 a P. S.
G. P. O.C.“ Oznaczony: ,A. Clewet/ sculp. Rom.“ Odbitka ze
starej plyty znajdujacej sie w Arch. Diecezjalnem w Poznaniu.

2) Miedzioryt; 6,9 (6,5 X<
12,4 (11,9) cm. Podpis: ,Imago/
Congregationis B. V. M. in/ Sa-
cro Monte Gostynensi Patrum/
Oratorij Sancti Philippi Nerij/
in Polonia Miraculis Clarissi-
ma*“ (Zob ryc.)

Egzemplarz w posiadaniu
p. WL Stachowskiego, Gostyn.

3) Miedzioryt; 11,9 (11) X
16 (15,1) cm. Podpis: ,Cong.
Imago onis (?) B. S. M. in Sacro/
Monte Gostynensi Patrum Ora-
torij Sancti Philippi/ Nery in
Polonia Miraculis/ Clarissima“.

Ozn. u dotu : ,Strachowsky
sculp. Wratisl.“

4) Drzeworyt; 6,5 X 12 cm.
Podpis: ,Imago B. V. Mariae
in s./ monte QGostinensi Mira-
culis clarissima“. Oznaczony:
sOander scul.“ Na drugiej kar-
cie modlitwa: ,,Gebeth zu dem
(Gnaden-bild der Heiligen Jung-
frauenMaria bey Gostin“. Wac-
Yaw 300.

5) Staloryt: 12,9/ 19 cm. U géry: M. B. Gostyiiska,
u dolu: widok koséciola na Swietej Gérze. Podpis: ,Naj-

$wigtsza Marya Panna/ w obrazie na Swietej Gérze cudow-
na w koSciele ksiezy Filipinéw pod Gostyniem*“. Waclaw 301.

1) Z okazji 200-letniege jubileuszu pobytu ks. ks. filipindw w Gostyniu
obchodzonego w r. 1868 wydano medal (zob. Rewolinski, Medale religijne
(Krakéw 1885) nr.475. W r, 1928 wykona! p. prof. Jan Wysocki (Poznan)
medal M, B. Gostynskiej,
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6) Staloryt. Jak poprzednio, z podpisem: ,Matka Bos-
ka .Gostyfiska”. Waclaw 301. SEMRRT 5ed
. 1) Drzeworyt nowoczesny; 6,2 X 9,2'cm. W dziele Fri-
‘dricha, op. cit. Fg
b) Figura Matki Boskiej Bolesnej. (zob. ryc.)
Tak samo jak Zdziez posiada i GostyA oprécz cudow-
nego obrazu Matki Boskiej figur¢ M. B. Bolesnej t. zw. pieta,
Yaskami slynaca. Rzezba ta, dzielo snycerstwa gotyckiego
z pod kofica XVI-go wieku, znajduje si¢ w l. bocznym ol-
tarzu kosciola swietogorskiego.

‘ Kiedy w r. 1512 zebrala sie
komisja duchowna celem zba-
dania Yask doznanych za przy-
czyna M.B. Gostyniskiej, istniala
na Swietej Gorze tylko ka-
pliczka przydrozna z jakims$
wizerunkiem Matki Boskiej.
Przypuszczamy, ze w owej ka-
pliczce miescifa si¢ jakas$ figu-
ra, czyli rzeZzba drewniana'),
ktéra musiala si¢ tu znajdo-
waé juz pod koniec XV-go stu-
lecia, skoro niektére cudow-
ne uzdrowienia, badane przez
komisje, mialy miejsce w wie-
ku pietnastym. OkreS$lenie zas
,imago b. Virginis et Passio-
nes dni Crucifixi“ pozwala nam
przypuszczaé, ze byla tu figura

Matki Boskiej Bolesnej (pieta).

Cudowna pieta, ktéra znaj-
.duje si¢ obecnie w kosciele
swietogdrskim, pochodzi z koni-
ca XVI-go wieku, nalezy wiec
‘sadzié, ze pierwotnie znajdowala si¢ w tej kapliczce przy-
_droznej -inna rzezba, dzielo XV-go wieku. Ot6z w.kosciele
parafjalnym w Gostyniu zachowala si¢ do dzisiejszego dnia
“pieta, starsza prawie o 100 lat od tej figury, ktéra obecnie
znajduje sie na Swietej Gérze.

1) Por. Acta capitulorum nr, 1664 i 1665. Jest tu mowa © cudach i
_laskach doznanych ,circa imaginem b. Virginis®, m. i. czytamy: ,— — videns
imaginem b. Virginis et Passiones dni Crucifixi — —* oraz ,descendit de
curru per unum stadium a trunco, in quo est imago b. Virginis®,
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Cudowny obraz Matki Boskiej na SwietejfGérze
pod Gostyniem.
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Rzezba, o ktérej tu mowa,
wykonana w drzewie dgbowem
(?), wysokosci ca 90 cm. prze-
chowywana na plebanji w Gos-
tyniu, jest juz mocno uszko-
dzona (zob. ryc.). Uszkodzenia
te Swiadczq wymownie o tem,
ze byla dawniej ustawiona pod
golem niebem czy tez w niszy
jakiej§ kapliczki przydroznej,
gdzie mocno ucierpiala wsku-
tek braku ochrony.

Takze wedlug tradycji nie
by! obraz M. Boskiej, lecz
rzezba, mianowicie figura M
B. Bolesnej najdawniejszym wi-
zerunkiem Matki Boskiej na
Swietej Gorze. (Wedlug legen-
dy kazala Anna z Konarskich,
zona Marcina Zborowskiego,
kasztelana krakowskiego, figu-
re te rzucié w ogiefi, a gdy tam
B e pozostalanieuszkodzona, wrzu-
— e - ci¢ do starej studni, ktérg p6z-

niejzarzucono kamieniami; wy-
dobyto ja stamtad dopiero po 30-tu latach i postawiono
na oltarzu.!)

Do roku 1668 t.j. do czasu fundowania przy kosciele
na Swietej Gérze kongregacji Oratorjum $w. Filipa Nerjusza,
nie posiadamy zadnych historycznych danych o figurze ani
tez o obrazie Matki Boskiej. Wiadomos$ci dotyczace kosSciola
i obrazu, jakie zebral fundator klasztoru Adam Konarzewski
(spisane w r. 1671 w osobnej ksigzeczce, z ktérej zachowatlo
sie zaledwie 11 kart), oparte s3 na podaniu ustnem i doty-
cza figury pieta oraz jakiego§ wizerunku P. Jezusa na krzy-
zu (jak n. p. usuniecie pieta przez Zborowska i odnalezienie
jej po 7 (1) latach). Lecz nie jest wykluczone, ze wlasnie
w zwiazku z szczeSliwem odnalezieniem figury (sc. wykona-

niem figury nowej) umieszczono w kosciele na Swietej G6-

1) Przypuszczalnie zastapiono wlasnie wtedy t.j pod koniec XVI wie-
ku pierwotna rzezbe, mocno juz uszkodzona, nowa figura, ktéra dzisiaj znaj--
duje si¢ w kosciele swigtogorskim. Stara figurg przeniesiono moze wtedy
do fary gostynskiej, gdzie szczefliwie zachowala sig do dnia dzisiejszego.
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rze wspanialszy jeszcze wizerunek M. B., mianowicie dzisiej-
szy obraz, dzielo monogramisty S. B. z r. 1540.

Kto méglby byé fundatorem tego obrazu ? Autor kro-
niki klasztornej ks. Dunikowski przypuszcza, ze byl nim
(wedlug niego takze autorem (!) obrazu) ks. Szymon Bartlo-
miej Hesperus, proboszcz fary gostynskiej (+ 1646), ktéry
mial wielkie zaslugi dla rozbudowy koSciola na owietej
Goérze.') Znacznie go rozszerzyl, wybudowal tu zakrystje,
a nad nig kaplice, dom mieszkalny dla ksiedza i wedlug
relacji Konarzewskiego, takze nowy oltarz gléwny. Jest
wobec tego bardzo mozliwe, e ks. Hesperus, proboszcz
fary gostynskiej, podarowal do kosciola na Swietej Gorze
obraz Matki Boskiej, ktéry — przypuszczalnie — byl zbed-
ny w farze gostyniskiej.?) Mogloby to nastapié¢ okolo r. 1644,
kiedy ks. Hesperus kazal dla fary gostynskiej namalowacd
nowy obraz oltarzowy u malarza poznanskiego Jana Kwiat-
kowskiego *), w kazdym za$ razie podczas wojen szwedzkich
znajdowal si¢ obraz Matki Boskiej juz w kosciele na Swie-
tej Gorze (Z obawy przed Szwedami wywieziono wtedy za-
réwno figure pieta jakotez obraz M. B. na Slask, skad po
pewnym czasie sprowadzono je z powrotem, najpierw do
Starego Gostynia, a nastepnie w uroczystej procesji na
Swieta Gére).

Zob. Baracz, op. cit. p, 80 (nr.89); Waclaw, op,cit. p. 182 (nr. 194),
tamze dalsza literatura; Fridrich, op. cit. p. 106; ks. Stefan Tabor. Krétki
zarys historji cud. obrazu M. B. Swiqtogdrskiei (Kronika Gostynska, t IlI,

nr. 2 (r. 1931) Ks Stanislaw Szymanski, Kult N. Marji Panny w dawnym Gos-
tyniu i jego pamiatki (Kronika Gostynska, t. Ill,, nr. 2 (r. 1931)

1) Wladza koScielna, ktéra w wyniku przeprowadzonych badan pozwo-
lita w r, 1512 na wybudowanie kosciélka na Swietej Gérze, powierzyla row-
noczesnie pieczg¢ nad nia proboszczowi gostynskiemu,

?) W kosciele parafjalnym w Gostyniu zachowaly sie do dnia dzisiej-
szego dwa zabytki malarstwa, ktére zasluguja na specjalna uwage, chociaz-
by tylko z tego wzgledu, ze pozwalaja nam wyrobié sobie pojecie o wyso-
kim poziomie artystycznym oltarzy, ktére dawniej znajdowaly sie w farze
gostynskiej. Sa to dwie predelle, jedna w prawym bocznym oltarzu wyo-
brazajaca Megczenstwo $w. Wawrzynca, malowana na drzewie
(1,700,41 m), druga réwniez na drzewie (1,30 > 0,70 m), umieszczona w
oltarzu $w, Anny w kaplicy §w. Anny, wyobrazajaca Drzewo geneal'o-
giczne N.P.Marji. Ostatnia predella, oznaczona w pr. rogu u dolu:
1546, zachowala sig¢ w stanie beznagannym, w pelnej $wiezoéci koloréw.
Domysl, ze predella z ,Drzewem genealogicznem N. P. Marji* nalezy moze
do cud. obrazu M. B. na Swigtej Gérze (por. ks. St. Szymanski, op. cit. p 50)
nie wytrzymuje krytyki, przeczy temu oprécz odmiennego stylu takie pézn,
data predelli.

%) Alfred Brosig. Obraz malarza Kwiatkowskiego w farze gostynskiej
(Krenika Gostyniska, t. IV. p. 145.) '
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W. Stachowski.
Poczatki pozarnictwa w Gostyniu.

Nasze miasta i miasteczka, budowane przewaznie z drze-
wa, bardzo czesto stawaly sie pastwg plomieni. Czeste te
kleski nie spowodowaly jednakowoz przez cale stulecia do-
brej organizacji przeciwpozarnej, przeciwnie organizacja ta
byla naogél tylko luzng i malo skuteczna. Przewaznie w
chwili wybuchu pozaru mieszczanie spieszyli z wiadrami,
hakami, drabinami, dragami, opatrzonemi mokremi platami,
i recznemi sikawkami i bezladnie starali sie ogiefi przytlu-
mié. W niektérych miastach, o Gostyniu dotychczas tego
nie udalo sie stwierdzié, pewna pomoca przy gaszeniu po-
zaréw byla organizacja cechowa, kt6ra wprowadzala juz ja-
ki§ system pracy, wyznaczajac poszczegélnym czlonkom
zg6ry okreslone czynno$ci. Naogé! jednakowoz mieszcza-
nie byli wobec ognia bezradni i bezsilni, .to tez palily sie
cale dzielnice miast, cale czasem miasta.

W Gostyniu spotykamy dopiero w r. 1727 pierwszy slad
organizacji przeciwpozarowej, a czlowiekiem, ktéry podjal
sie walki z pozarami byl niejaki§ Krystjan Konce. Ot6z ten
Konce zbudowal sikawke i po przedstawieniu jej magistra-
towi przyrzek! jeszcze sporzadzié ,teyze sikawce pod przy-
kryciem miejsce, item cebry i insze na poskromienie niesz-
czeScia ognia potrzebne municje“. Nie do§é na tem, ofia-
rowal sie sprzet przeciwpozarowy utrzymywaé w porzadku
i ,z nim ad domandum periculum ignis wybiegaé przy po-
mocy jednak do tego ordynowanych i naznaczonych®.

Miasto, widzac zapal Koncego w tym kierunku, skwapli-
wie z ofiarowanej pomocy skorzystalo. Oddano mu po-
prostu caly wydzial przeciwpozarowy. Polecono mu zatem,
,aby na weborki przy studniach w Rynku mial pamigc i za
kazdego zepsowaniem, uwiadomiwszy pana burmistrza, zeby
o sporzadzeniu przez bednarza p. burmistrz o okowie pan
Konce wiedzieli, na ktéry okéw co bedzie podczas jarmar-
kéw zebranego zelaza, to wszystko cedere bedzie powinno
panu Koncemu.”“ Réwniez z kar placonych przez obywateli
pewng cze$é mieli burmistrz i wéjt przeznacza¢ na ten cel.

W dalszym ciagu czytamy o pewnych premjach dla tych
ktérzy pierwsi pospieszyli z korimi: ,,zeby zas wzbudzié sie
mogla ku wyprowadzeniu sikawki (azby tez gratis kazdy po-
winien) przez dodanie koni do niej ochota, tedy pozwalamy
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panu Koncemu (potem tez nagrodzié¢ deklarujac) aby, kto
pierwszy zajedzie po sikawke zlotych 3, kto potem zlotych
p6itora, oddal jemu.“

Widocznie jednak Koncemu juz wéwczas $witala, znacz-
nie péZniej dopiero wprowadzona w zycie, my$l stworzenia
strazy ochotniczej, odpowiednio przygotowanej, czytamy
bowiem, ze ,domawia sie, aby ut iacens ferrum ru-
bigo consumit*) tak tez sikawka przez nieprébowanie jej,
2eby sie nie psowala, sama aby co miesiac czy diuzej z ce-
chéw ordynowani do doswiadczenia jej nie byli mu wzbro-
nieni, zaczem te rekwizycje exequi obiecujgc’’; magistrat
przychylil sie do jego wniosku.

Naturalnie wykluczonem bylo, aby Konce wszystkie wy-
datki, zfaczone z akcja przeciwpozarowa, poniést z wlasnej
kieszeni, jak stusznie miasto przyznalo, méwiac ,ze jeden
dla utrzymania inszych nie powinien traci¢ fortuny.“ Aby
zatem ,Konce sluzac nam, miasto nadgrody nie dostuzyl
sie szkody (jako ze juz go tez i ta sikawka przejdzie dwies--
cie zlotych uszkodzila), uchwalono mu zwrécié wszystkie wy-
datki. Poniewaz za§ miasto cierpialo na chroniczna pustke
w kasie i stosunkowo znacznie bylo zadluzone, Konce sam,
widocznie czlowiek bardzo sprytny, podal sposéb pokrycia
swej naleznoéci. Mianowicie zazadal od magistratu prawa
§ciggania podczas jarmarkéw t. zw. lokciowego az do zu-
pelnego zaspokojenia swej pretensji, na co chetnie sie zgo-
dzono, uchwalajac nadto delegowaé jemu do pomocy dwuch
asesoré6w lub lawnikéw a, o ile tego bylaby potrzeba, i mlo-
dszych, i to w tym celu, aby nie mial trudnosci przy scia-
ganiu fokciowego.

Précz tego zgodzono sie, ze Konce policzy sobie na
swoje pretensje wszelkie podatki, ktére na niegoby przypa-
daly, jak poglowne, taksy, szelezne i od garnca i to az do
zupelnego splacenia diugu miejskiego. A diug ten na 6w~
czesne czasy byl niemaly, przeciez Konce likwidowal sobie
za zbudowang sikawke 138 zl a za sikwiarni¢ 148, czyli ra-
zem 286 zl.

Wspomniana co dopiero sikwiarnia w nastepnych latach
do§é czesto stuzyla jako areszt dla panéw mistrzow, ktérzy
w ten lub 6w sposéb popadli w konflikt z swemi cechami
lub tez wladzg miejska.

* jak lezace zelazo pozera rdza.
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Jak dzialala woéwczas zorganizowana ,straz ogniowa“,

nie wiemy. Ze Konce poruszyl kwestje bardzo wazna, wy-
nika z listu ktéry w trzy lata pé6zZniej skierowal! do magis-
tratu 6wczesny dziedzic F. Radzewski w tej samej sprawie.
List ten brzmi: ,,Slysze, co sie w Slasku i okolicy naszej
dzieje, ze prawie kazdodziennie piorunowe ognie panuja
i miasteczka i wsie rujnujg, wiec ze i my podlegli tej Pana
Boga naszego karze, a zatem obawiaé si¢ podobnej nalezy
przygody, zaleca sie obojej miasteczka Gostynia jurysdykciji
wszelka na to circumspekcje, aby nietylko klody woda na-
pelnione kazdy mieszczanin mial przed domem swoim, ale
aby i kazde bractwo czy cech mialo reczna sikawke stusz-
na do usmierzenia, uchowaj Boze, zajmujacego sie pozaru.
I to surowo czesci i jurysdykcji mojej zalecam i nakazuje.
w Szelejewie, 6. Junii 1730. . F. Radzewski, dz.

Jak widzimy, juz przed dwustu przeszlo latami sprawa
obrony miasta przed kleska pozaru byla wszechstronnie,
choé dos$é prymitywnie, rozpatrywana. Niedostatecznosé
jej pokazala sig, gdy w r. 1811 znaczna cze§¢ miasta obré-
cila sie¢ w perzyne. A jednak dopiero w 1897 przystapiono
do zorganizowania nowoczesnej strazy ogniowej.

A. Rembowski.

Sprawa Zygmunta Unruga. *)

Sprawa Kalksteina, kt6ra napisal §p. Jarochowski, mogla

'przekonaé kazdego, ze gwalt popelniony na prostym szlach-

cicu w Warszawie rzucil tak charakterystyczne swiatfo na
przestarzala konstytucyjng machine dawnej Rzeczypospolite;j.

Aleksander Kraushar poswiecil rowniez uwage zywoto-
wi prostego szlachcica, skazanego za bluZnierstwa na utra-
te zycia i konfiskate majatku. ' Do indywidualnych wszakze
spraw nieszczesnego Unruga potrafil autor wciagnaé wszyst-
kie prawie najwazniejsze organa Rzeczypospolitej, zaréwno
duchowne jak i swieckie. Sejmy, sejmiki, trybunaly, kon-

_ *) Pomiedzy papierami p. Heleny Mycielskiej w Wydawach znalazl sie
rekopis tej pracy, ktdra jest streszczeniem dwutomowego dziela A, Kraus-
hara pod tym samym tutulem. Czy artykul ten znanego historyka by! juz
gdzie drukowany, nie wiadomo. Ze wzgledu na ciekawe losy, jakie prze-
chodzil dziedzic Ponieca, Janiszewa, Smilowa, Kawczy, Szelejewa i Zdun,
drukujemy go w Kronice.
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systorze, kapituly, biskupi, prymasi, nuncjusze, krél a nawet
Sorbona i papiez, wszystkie te potezne czynniki wystepuija
do czynu w sprawie Unruga.

Rodzina Unruga Zygmunta pochodzila z Alzacji, skad
&:;zez Bawarje i Czechy przeniosta sie do Luizyc i Slaska.

Czechach mozna Unrugéw juz w Xl wieku spotkaé a
jeden potomek tego rodu, Krzysztof, przeni6sl sie w XVI w.
z Ksigstwa Glogowskiego do Wielkopolski, gdzie w r. 1597
nabyl od Jana hr. Ostroroga klucz Miedzychodzki, dajac po-
czatek szeroko rozgalezionej rodzinie Unrugéw polskich.

Unrugéw uwazano, jako réznowiercéw, za szczepicieli
kultury niemieckiej, gdyz zaludniali liczne swe posiadtoéci
protestantami i wysylali syn6w po nauke na uniwersytety
zagraniczne. Zygmunt Unrug urodzil sie¢ w r. 1676 w Mie-
dzychodzie. Po ukoficzeniu gimnazjum w Lesznie udal sie
do uniwersytetu we Frankfurcie nad Odra, ktéry naéwczas
byl licznie przez protestanckich studentéw z Polski nawie-
dzany. W r. 1695 udal si¢ Zygmunt w podréz po Holandji,
Anglji, Francji i Niemczech, notujac skrzetnie wrazenia oraz
wypisujac fragmenta czytanych ksiazek. Wlasnie 6w re-
kopis, bedacy rodzajem dziennika podréizy, mial sie staé
w nastepstwie narzedziem zguby Unruga.

Upatrujac w uczniach Lojoli gléwne Zré6dlo wszystkich
klesk krajowych, chciwie przyswajal sobie Unrug po powro-
cie do domu wszystkie zarzuty przeciw zakonowi miotane.
Nie byla to jednak epoka, w ktérej studjom tego rodzaju
bezkarnie od]dawaé si¢ bylo wolno. Trybunaly, zostajgce
pod wplywem duchowienistwa, bezlito$nie karci¥y najlzejszy
objaw wolnomyslnosci, bez wzgledu na Zrédlo, z jakiego
pochodzila. Nigdy jeszcze tyle gi6w pod toporem kata nie
spadlo, nigdy jeszcze tyle jezyk6w przez mézg nie wyrwano,
nigdy jeszcze tyle ludzi nie skazano na spalenie w zarzu-
tach o zobelzenie panujacej religji — ile za Augustall. Na
krétko przed sprawa Unruga w r. 1915 trybunal piotrkowski
skazal profesora gdanskiego Willenberga za dyspute nau-
kowa o poligamiji, odbyta z Gdafiszczanami, na kare $mierci.
Kare $mierci i konfiskate majatku zadekretowano nawet
przeciwko uczniom gimnazjum gdanskiego, co wywolalo
protest ze strony konsystorza poznafiskiego.

Zygmunt Unrug, utrzymujac dziennik w rodzaju silva
rerum wiasnych wynurzen i pogladéw na religijne kwestje
biezace, nie zamieszczal, lecz wylacznie regestrowal to, co
umys! jego uderzato, badZ niezwykloscia mysli, badZ ory-
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ginalnoscia formy. Dzialo si¢ to wlasnie w poczatkach
1715 r., to jest w chwili, gdy zycie publiczne prawie bylo
zamarlo. ¥

W kraju grasowala zaraza, a wojska auksyljarne, wpro-
wadzone w wielkiej liczbie do kraju, pustoszyly grody i wsie,
uciskajac ludnos¢ podatkami. Jedynem schronieniem i tet-
nem zycia publicznego hyly sejmiki wojewédzkie, na ktérych
szlachta, gromadzac sig¢, wynurzala swe zale i grawamina.
Na jeden z takich sejmikéw przyjechal do Srody Zygmunt
Unrug w poczatkowych miesigcach 1715. Nie ulega watpli-
wosci, ze sasiedzi juz oddawna wiedzieé musieli o jego ma-
nuskrypcie. Stalo sie tedy, ze wlasnie w tej porze znalazl
si¢ manuskrypt najniespodziewaniej w rekach gospodyn;j
domu, w ktérym w Srodzie Unrug przemieszkiwal, a z rak
gospodyni, przeszediszy w chwilowe posiadanie pewnego
ksiedza katolickiego, utkwil nareszcie w kieszeni niejakiego
Andrzeja Potockiego, pisarza grodowego gnieZniefiskiego.
Jako czlowiek nalezal Potocki do kategorji istot szkodli-
wych, chciwych, powodowanych 2zadza zdobycia majatku
jakabadZ drogg. Posiadanie manuskryptu posltuzylo tez mu
za or¢z wystapienia przeciw Unrugowi. Wlasnie Zygmunt
Unrug mial zamiar dla poratowania nadwatlonego zdrowia
jecha¢ do wéd zagranicznych, gdy niespodzianie u niego
zjawil si¢ Andrzej Potocki z propozycja wydania mu inkry-
minowanego manuskryptu za grube pienigdze; w przeciw-
nym razie zagrozil wydaniem dziennika w rece sgdu. Unrug
z oburzeniem odrzucil te propozycje Potockiego, bedac
przekonany, ze dziennik jego, obejmujacy same  wyciagi
z rozmaitych pism znanych mu autoréw, nie bedzie moéglt
posluzyé jako materjal do oskarzenia go o bluZnierstwo.
Pojechal tedy Potocki na sejmik wojewédzki, odbywajacy

si¢ 13 maja 1715 w Srodzie, i tam, w nieobecnosci chorego
Unruga, odmalowa! w jaskrawych kolorach tres¢ ksiazki
jakiego$ nieznanego dysydenckiego autora, obejmowaé ma-
jacg gwaltowne napasci na panujaca wiare, kaplanéw i ma-
jestat krélewski.

Z oburzeniem wysluchala szlachta opowiesé delatora,
podzigkowala mu publicznie za okazang gorliwosé i pole-
cita tymczasem zachowaé manuskrypt u siebie a nastepnie
postapi¢ z nim podlug prawa. Konsystorz poznanski wyso-
ce si¢ uczul powyiszg uchwalg sejmikowa obrazonym w
prawach swoich i niezwlocznie doniésl o tem bawigcemu
woéwczas w Warszawie biskupowi. Wojewoda za$ poznariski
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Jedrzej Radomicki, przyjaciel dobry Unrugéw, wniést do
biskupa Tarly instancje z prosha o wdanie si¢ w ta sprawe,
z zapewnieniem o niesfusznos$ci zarzutéw przeciw Unrugowi
sformulowanych. W konsystorzu znalazla sie tez najniespo-
dziewaniej deska ratunku dla Unruga. Sufragan poznanski
wezwal Andrzeja Potockiego, aby w drodze polubowej re-
kopis konsystorzowi doreczyl, a to w celu blizszego rozbio-
ru treSci. Za updr ogloszono wielka klatwe na Potockiego,
lecz to bynajmniej sprawy Unruga nie umorzylo. Na sej-

miku w Srodzie, odbytym dnia 8 wrzesnia 1715, sufragan
poznafiski wystapil z odezwa do szlachty, gdzie stawil sig
osobi$cie obzalowany Unrug. Wszelkie jednak zabiegi, aby
zgodnie sp6r zalatwié, pozostaly bez rezultatu. W miesigcu
wrzes$niu 1715 otrzymal - Zygmunt Unrug pierwszy zapozew
do stawienia sie¢ przed forum trybunalu piotrkowskiego.
Na jego nieszczescie biskup Tarlo, pragnacy osobistem wda-
niem sie¢ sp6r zalagodzié, zachorowal w drodze do Pozna-
nia i umarl w Lowiczu. Jednakze sufragan poznanski nie
omieszkal wystosowaé odezwy do trybunalu upominajacej,
aby sprawe o ksiazke Unruga oddano przedewszystkiem pod
ocenienie konsystorza. Marszatkiem trybunalskim byl wéw-
czas Rybinski, przychylny Unrugowi, lecz okolicznosci po-
wolaly go nagle do czynéw wojennych, pozbawiajac oskar-
zonego cennej jego protekcji. Zblizal sie termin paZdzier-
nikowy 1715, w ktérym sprawa Unruga sadzong by¢é miala.
Przedewszystkiem zalezeé musialo Unrugowi na niedopusz-
czeniu do kondemnaty, ktéraby go pozbawi¢ musiala moz-
nosci pobytu w kraju i kierowania obrong. Potocki stawil
si¢ osobiscie na terminie; ze strony zas§ Unruga zameldowat
sie patron Chybinski i wniésl o ekscepcje odroczenia spra-
wy az do komunikowania wszelkich dowodéw delatora na
pismie. Trybunal te ekscepcje oddalil i nakazal niezwlocz-
nie zlozenie wyciggéw inkryminowanej ksigzki Chybinskiemu.
(Gdy za$ patron Unruga sale opuscit, trybunal przyzwolit
Potockiemu pozyska¢ kondemnate, t. j uznal Unruga za in-
famisa i banite; skutkiem tego patronowie ostrzegali Un-
ruga, aby czasu nie tracil i w drugim terminie przyniésl ze

szq obrone. (Dokoriczenie nastapi.)
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