SERJA V. Nr. 5.

Gostyn, dnia 1 lipca 1933 r.

TRES C: Prof. Wladystaw Kolomlocki — O pozarze Gostynia w ro-
ku 1811 i jego nastepstwach. (Dokoniczenie). Wladyslaw
Stachowski — ,Walka kulturna“ w powiecie gostynskim,

(Ciag dalszy).

Prof. Wladystaw Kolomlocki.

O pozarze Gostynia w r. 1811
I jego nastepstwach.

Walka z opozycja.
(Dokoniczenie.)

Komisarze (Schmidt i 2 Wernicke) rozjechali sie¢. Bu-
downiczy departamentu, przybywszy do Poznania, zdal do-
kladny raport prefektowi tegoz dep. z dokonanych czyn-
no$ci w Gostyniu. Wiemy to z pisma, zachowanego w ak-
tach miejskich *), podpisanego przez sekretarza jeneralnego
dep. Neymanna pod data 5. VIII. 1812. (Nalezy przytem
zwrdcié uwage, ze pisma z dep. pisane sa w jezyku polskim
i nawet wcale fadnie stylistycznie ulozone, tak, ze z przy-
jemnoscig sie je czyta. Wiele aktéw dzisiejszych nieréwnie
gorszym pisanych jest stylem. A przeciez to 120 lat temu.)
W pismie tem szef dep. zwraca sie do ,Rady Spornej Pre-
fekturalnej“ z wezwaniem o rozstrzygniecie sporu, jaki pow-
stal w Gostyniu w zwigzku z odbudowa miasta. Plan od-
budowy zostal wprawdzie przyjety przez prefekta, przez
wlasciciela miasta M. Wesierskiego i przez 43 pogorzelcéw,
siedmiu jednak poszkodowanych ,badZ dla przesadu, zwy-
czaju, lub uporu — utrzymaé sie chce koniecznie przy swo-
ich dawnych placach“. Poniewaz jednak nie dzieje sie¢ im
zadna krzywda, a dobro ogéfu wymaga, by i tych 7 do pla-
nu sie przystosowalo, dep. oddaje sprawe do rozstrzygnieg-
cia R. S. Pref., przesylajac 1) plan, 2) protokély gostyriskie

¥) Acta Mag. str. 0 i 7.
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i 3) rejestr pomiaru. Uwazajac za$, ze potrzebna rzecza
bedzie stworzenie lokalnej komisji w celu zalagodzenia
sporu, zwraca jej uwage na fakt, ze mozliwem jest, iz wy-
foni si¢ protest ze strony mieszkaficéw, podobnie, jak to
bylo z pogorzelcami KoZmina, poniewaz akta pisane sa w
jezyku niemieckim. W koficu upomina dep., by sprawe za-
fatwi¢ jaknajrychlej, poniewaz calo$é musi sie przedlozyé
ministrowi spraw wewnetrznych do ,approbacyi“. *)

W migdzyczasie grono oponentéw gostyriskich zwiekszy-
Yo si¢ o nowego czlowieka. Byl nim Bujakiewicz, sierzant
z Legji Nadwislanskiej, 1 regimentu 3 bataljonu — umiesz-
czonego w Poznaniu. Jak juz wyzej zaznaczylem ojciec
jego, krawiec z zawodu, zamieszkaly w rynku przed pozarem,
zgodzil si¢ w czasie pertraktacyj z komisja na plac, wyzna-
czony mu przy ul. Kaczej. Widocznie syn jego, wréciwszy
z wojska na urlop czasowy, czul sie tym faktem dotkniety
i w imieniu rodzicéw ,slabych na zdrowiu i maloletniego
rodzenstwa“ napisal srogi protest do Pref. Dep. **)

Protest ten powedrowal do Poznania i w dniu 30. IX.
1812%**) odeslany zostal przez sekr. jen. Neymanna do Rady
Spornej Prefekturalnej z objasnieniem celem ,rozstrzygnie-
cia tego interesu”.

Pisma te, odeslane do Rady Spornej Prefekturalnei,
przelezaly si¢ tam najspokojniej 1!/, roku, bo az do 5 stycz-
nia 1814. (Widaé z tego, ze nikomu bardzo sie nie spieszylo!
Mozliwem jest, ze i kleska Napoleona pod Moskwa, w mie-
dzyczasie poniesiona, tej zwloki posrednia byla przyczyna).

dniu powyzej wymienionym Rada Sporna Pref. na swo-
jem posiedzeniu 1) postanowila, co nastapuije :

a) Mianuje si¢ delegatem R. S.P. p. Neymanna, radce

prefektury.

b) Ma on wyjechaé do Gostynia, by tam na miejscu
rozstrzygngé wszelkie spory.

c) Oponentom musi wskazaé art. 544 kodeksu Napoleo-
‘na, ,podlug ktérego winni odstapié¢ swa wlasnosé na
uzytek publiczny“, przelozy im dobroczynne zamiary

*) Acta Mag. str, 7.

**) Bardzo ciekawy ten dokument znajduje sie w odpisie w Act. Mag.
str. 10—12.

4%¥*) Acta Mag, str. 89,

1) Acta Mag. str. 1—4,
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rzadu w czuwaniu nad porzadnem pobudowaniem
pogorzelisk i skutki, tak ze wzgledu na bezpieczen-
stwo, jako tez ochedéstwo i ozdobe dla og6tu miasta
stad wyplywajace, zagrzeje ich oraz azeby poszli za
przykladem 42 z swych wspélobywateli, ktérzy réw-
na co oni kleska dotknigci dobrowolnie swe place
dla dobra powszechnego w zamian innych odstapili“.

d) Gdyby to nie przekonalo opornych, winien Neyman
polecié burmistrzowi i opozycji, by zgodzili si¢ na
wybér bieglego, lub bieglych zaprzysiezonych. Gdyby
sie strony na to nie zgodzily, delegat zamianuje
bieglego z urzedu, przyczem zastosuje si¢ do art.
302—323 kodeksu post. cywilnego. Akta bieglych na-
lezy przedstawié¢ do decyzji Radzie Spornej Pref.

e) Koszty podrézy do Gostynia i z powrotem, obliczo-
ne przez ,Pocztamt centralny (jeZdzilo si¢ podéwczas
koniczkami!) w sumie 23 talar6w 8 groszy wyplaci
prefektura ,likwidacje dyet i innych kosztéw wynik-
naé mogacych” poda W. J. Delegowany po swym po-
wrocie na miejscu urzedowania“. *)

Neymann przyjal delegature, ale ze sprawa zbytnio
sie nie spieszyl. Znajdujemy bowiem akt z data 30. 1. 1814**),
podpisany przez niego z nowa swa godnoscia ,delegowany
Rady Prefekturalnej“, w ktérym zwracajac si¢ do prefekta,
prosi o ,zaforszusowanie“ pieniedzy na podréz. W odpo-
wiedzi na to pismo prefekt Dep. Pozn. (w kopjach bez pod-
pisu) wysyla do Neymanna doniesienie ***), w ktorem pisze,
iz ,uwiadamiam Go niniejszem, iz dato zalecilem kasie
Prefekturalny, azeby mu wyplacila potrzebny forszus, na
koszta podrézy, w Summie Zlp. 152 celem odbycia zleco-
nego Mu, z strony Rady Prefekturalny Comissorium...”

Zdawaloby si¢, ze Neymann moégl juz jechaé. Polece-
nie mial, pienigdze mial.. Ale widocznie nie bardzo sig
palito, a ochoty nie bylo tez wielkiej ze strony ,Radcy”.

Bo, oto w aktach znajduje taki oto odpis dokumentu
z data: Poznan 20 marca 18135. 1)

*) Acta Mag. str. 4.

**) Acta Mag. str. 13,

*%*) Acta Mag. str. 14 z daty 7. II. 1814.
+) Acta Mag, str. 15,
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Z Urzedu
w Interesie restauracyjnem Miasta Gostynia.
Radca Prefekt. Dep. Pom. do Przes. Rady Prefekt.
tegoz Dep.

Komissorium P. Radcy Pref. z dnia 5 stycznia r. z. (Ne 788
D. R. P.836 z pazdz. D. R. P.) 12 odebrawszy dnia 15 t. m.
i r. nie bylem zaraz wstanie z powodu egzystujagcy pory
zimowy takowemu zadosyé uczynié. PéZniej zas zajety by-
Iem nieledwie przez caly rok uzupelnieniem rozmaitych
Comissoriéw tak P. Radcy jako tez J. W-go Prefekta i za-
Yatwieniem przedmiotéw spornych. Teraz postanowilem
z zblizajacq sie wiosna, uzupelnié¢ czynnosé mi poruczona,
do czegom zalatwiajac wlasnie referat wzgledem restaura-
cji Miasta Pyzdr, takze i akta kommisyjne Miasta Gostynia
sobie przygotawal. Nie pojmuje jakiem sposobem zaginal
w tym czasie z mej Stancyi Plan ostatnio wyrazonego Mia-
sta, i pomimo mych starain wynaleziony dotad bydZ nie
mégl. Donoszac o tem P. Radzie Prefekturalny, mam ho-

nor upraszaé sie:
aby J. W. Prefekta o wydanie cursorii do wszystkich
czlonkéw Pref. wzgledem przejrzenia swych papieréw wez-
waé raczyla, a gdyby i tym sposobem wynaleziony byé nie
mégl — azeby Burmistrzowi Miasta Gostynia nadeslanie
sobie quest. Planu i przekopiowanie takowego na méj koszt
zalecié zechciala. Rozumiem jednak ze po doktadny rewi-
zji papieréw wszystkich czlonkéw Pref. Plan ten wynalezio-
ny bedzie, gdy on wedlug mego zdania z papiérami do for-
tragu przez jednego z woZnych w biezgcym teraz miesigcu

zabrany byé musial”,
Neymalﬂf

Na pismo to w dniu 12, IV. 1815 Rada Prefekturalna
donosi ,panu radcy” *), ze ,nietylko osobny okélnik do
wszystkich czlonkéw Rady Naszej, lecz i oraz przyzwoita
Rekwizycja do J. W. Prefekta Dep. tutejszego wydane zosta-
ly, o ktérych skutkach W. Referent p6Zniej zawiadomionym
zostanie®,

Widaé z powyzszego pisma, ze zwlekanie ze sprawa
Gostynia przez ,radce” i zgubienie w dodatku planu restau-

racyjnego — zmusiflo Rade do porzadnego utarcia nosa
urzednikowi, ktorego ,egzystujgca pora zimowa“ wstrzymu-
je przez 1'/, roku od spelnienia obowigzku — mimo wzie-

tego ,forszusu“.
*) Acta Mag. str. 17.
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Rzecz ciagnie sie dalej pod rzadami Niemcow.

A jednak radca Neymann — nie pojechal do Gostynia,
sna¢ nie bylo mu to pisanem, moze nie chcial ?

Zmienily sie bowiem rzady. Po klesce Napoleona za-
jeli Departament Poznanski — z powrotem Niemcy. Widac
to odrazu po aktach, ktore od lipca 1815 pisane sq jedynie
w jezyku niemieckim.

W aktach, z ktorych czerpie cala ta ciekawa historje,
mamy pod datg 29. VII. 1915 pismo ¥*), skierowane do pre-
fektury w Rawiczu, obecnie zwanej ,Landrdtliche Offizium
Kroebener Kreises”.

W piSmie tem wladza, uznajac plan odbudowy spalo-
nego Gostynia za bardzo dobry, akceptuje go i poleca bur-
mistrzowi miasta Gostynia co nastepuje:

1) Sprzeciwy 8 obywateli (co juz znamy) nalezy uznaé

za nieuzasadnione i polecié im, by pobudowali sig
tam, gdzie im to wedlug planu bylo wskazane.

2) Burmistrz musi wediug posiadanych po swoich po-
przednikach planéw dopilnowaé zburzenia doméw,
nienalezycie zbudowanych.

3) Musi on réwniez zastosowaé sie do wszelkich prze-
piséw, zawartych w planie odbudowy miasta, ktére
jego poprzednik i 6wczesna rada miejska otrzymala.

,Landréatliches Offizium* ma specjalnie czuwaé nad tem,
by wszystko budowalo sie §cisle wedlug planu Wernickego
i by taksy, przeznaczone na odszkodowanie za odstagpione
czesci gruntéw wyplacone zostaly. W przeciggu 11 dni ma
sie nadesl’%papiery z otaksowaniem, za§ po 4 tygodniach
raport z dokonanych czynnosci®.

Dokument powyzszy jest bardzo ciekawy, nasuwa bo-
wiem kilka refleksyj. Widaé z niego, ze od r. 1812 — 1815
malo co zrobiono, skutkiem zaniedbania ze strony ,radcy*
Neymanna. On sam za$ stal sie niepotrzebny, rzadca pro-
wincji poznafiskiej bowiem nie uznaje pertraktacyj z opozy-
cja i zalatwia sie¢ z tem bardzo krétko. Sprzeciw nieuza-
sadniony! Budowa¢ sie i nie gadac¢! Po zolniersku. Widaé
z powyzszego, ze rzady Ks. Warszawskiego byly slamazarne,
nowe rzady sa ostre, stanowcze i bezapelacyjne.

‘No a cé6z sig stalo z ,forszusem", zabranym przez rad-
ce N. na podr6z do Gostynia (152 zlp.), ktérej nigdy nie

*) Acta Mag. Gost. str. 89—91,
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odbyl ? Opowiada nam o tem akt z tegoz samego dnia
29. VIII. 1915, %)

Zwraca sie w nim komisja Rzadzaca Prowincji Poznaf-
skiej (Regierungs Comission der Provinz Posen) do kasy
Prefektury w Poznaniu z nastepujacem zadaniem :

,Wprawdzie Kasa Prefektury udzielila ongis p. radcy Ney-
manowi zaliczki w sumie 25 talar6w i 8 groszy na koszta
jazdy do Gostynia, poniewaz jednak plan odbudowy miasta
dopiero dzi§ zostal zaaprobowany, p.radca N. zadnej po-
drézy do QGostynia nie odbedzie, nalezy wyzej wymieniong
sume od tegoz odebraé i zaliczke w ten sposéb umorzyc®.

Jak widzimy z tego, Neymann podrézy do naszego mias-
ta nie odbyl, a sprawa z zaliczka, ktéra od lutego 1814 trzy-
mal u siebie, zostala w gladki, choé moze dla Neymanna
nieco nieprzyjemny sposéb zalatwiona.

W dniu 13 pazdziernika 1815 *¥), pomimo stalych upom-
nien sie wladzy, ziemie nie zostaly otaksowane, wobec cze-
go ,Landrath“ mial wyznaczyé specjalnego taksatora, za-
przysiagc go i zaprzac do roboty. Poniewaz wielu obywa-
teli, nie majac zaco budowaé, prosilo o pozyczki na budo-
we, Komisja Rzadzaca poleca wyplacié im takowe z fun-
duszu ogniowego, o ile w tymze znajduja sie jakie zasoby.
Z poczynionych krokéw mial starosta zdaé szczegélowy
raport do konca listopada 1815 r. **¥)

Matematyka jest nauka trudna.

Zapewne kazdy czytajacy te nieslychanie ciekawe dzie-
je naszego miasta z przed stu laty pomysli sobie: ,No!
teraz nareszcie beda obliczone taksy i obywatele dostang
pieniadze, obiecane im przed trzema laty!“ I ja tak mysla-
tem, opierajac sie na bajecznie prostym rozkazie Komisji
Rzadzacej. Jednak wszyscy$my sie pomylili. Matematyka
nie jest rzecza latwa! Juz swojego czasu zast. burm. Ma-
zankiewicz i rada miejska z r. 1812, gdy im przediozono re-
jestry z kolumnami cyfr, podumali i oswiadczyli ,unisono®,
iz sie na tem nic nie rozumiejg. Do r. 1815 nikt si¢ na tem
nie még! ,pokapowaé“! Nowy burmistrz Kulesza na pod-
stawie monitéw w r. 1815 wzial sie do skrupulatnego prze- ‘
gladania aktéw obliczeniowych. Ale i on w matematyce
zapewne nie celowal i, obejrzawszy wszystko dokladnie, nie |

*) Acta Mag. Gost. str, 91 =92,
*#) Acta Mag. Gost. str. 92—94,
¥+«¥) Acta Mag, Gost. str. 94.
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byl medrszy, niz byl przedtem. Dowodzi tego dokument¥),
wyslany przez niego w dniu 3. l. 1816 do starosty krobskie-
go powiatu w Rawiczu. W piSmie tem bardzo unizenie
(...habe die Ehre Eu. Hochwohlgeboren Landrath... bitte
ganz gehorsamst) prosi Kulesza o postanie rejestréw bud.
Wernickemu do poprawy. Stwierdza bowiem, ze mimo naj-
wiekszych wysitkéw nie moégl ustali¢ taksy, poniewaz jego
zdaniem ,register ulozony jest blednie i brak w nim wielu
numeréw i cyfr. .. |

Starosta pow. krobskiego w Rawiczu w pismie z dnia
14. I11. 1816**) przyjal powyzsze do wiadomosci i przestal do
Poznania do Komisji Rzadzacej. Ta, otrzymawszy je, ode-
slala w dniu 22.IIl. 1816 do inspektora bud. Wernickego,
ktéry, jak z tego widaé, jeszcze sobie spokojnie w Pozna-
niu urzedowal. ,

Starszy Wernicke przeczytal uwaznie pismo starosty
krobskiego i odpisal wdniu 26. IIl. 1816 ***) w ten desef, ze,
przegladnawszy uwaznie rejestry, nie znalazl w nich zadnych
niescisfosdci i zadnych bledéw. Numery zas, ktére brakuija,
naleza do doméw, ktére sie¢ nie spalily, a zatem bylyby
niepotrzebne. Daje wreszcie ostateczne wskazéwki co do
obliczenia taks i zaznacza w kofncu, zZe niestety bud. Wer-
nicke nie moze dodaé tu swoich uwag, poniewaz polegt za
ojczyzne w bitwie pod Lipskiem.

Po otrzymaniu pisma powyzszego od Wernickego Rada
Rzadzaca odpisala do starosty krobskiego w dniu 10. IV.
1816 1), ze najlepiej bedzie, jesli caly ten interes (Geschift)
przeprowadzi sam magistrat w Gostyniu.

Matematyka jest jednak trudna rzecza. Burmistrz Ku-
lesza — nie mogac inaczej zrobi¢ — wypisal ustepy, ktére
sie nie zgadzaly i poslal do Rawicza. Rawicz do Poznania.
W Poznaniu odeslano je do Wernickego. Dostal je tenze
w dniu 26. VI. 1816 +1), ale nie zalatwil, bo powiada ,nie mam
planéw przy sobie, a z powodu diuzszego okresu czasu ni-
czego sobie juz nie przypominam®. Slusznie! kt6zby tam
takie drobiazgi moégl sobie zapamigtad.

Rzad krélewski w Poznaniu (konigliche Regierung zu
Posen) wobec tego wyslal w dniu 27. VI. 1816 1+1) polecenie

*) Acta Mag. Gost. str. 99,

**) Acta Mag. Gost. str. 94—96.
***)Acta Mag. Gost. str. 96—87,
+) Acta Mag. Gost. str. 97—98,
++) Acta Mag. Gost. str. 119,
++4) Acta Mag. G str. 120.
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do inspektora krajowego Schneidera w Ostrzeszowie, by
tenze przeprowadzi! w Gostyniu odpowiednie obliczenie
taks odszkodowann. O tem zarzadzeniu uwiadomiono sta-
roste von Randorffa w Rawiczu.

Schneider zabral sie do pracy i na podstawie planéw
i rejestréw Wernickego sporzadzil nowy rejestr*), ktéry
w dniu 6. IX. 1816 przestal do Poznania **) z pismem, w kté6-
rem wyjasnia doktadnie, co zrobié, i, dodaje, ze wprawdzie
byt w Gostyniu, trafil jednak nieszczesliwie na czas jar-
marku. Panowie radni miasta byli tak zajeci w ten lub inny
sposdb, ze nie mozna bylo od nich zadaé, aby temu inte-
resowi (chodzilo o rejestry) chociazby krétka chwileczke
czasu poswieci¢ mogli. :

Wszystko to odestano do starosty w Rawiczu w dniu
11. IX. 1816 ***) celem ostatecznego zatatwienia.

Zdaje sie tez, ze starosta rzecz te szczesliwie dopro-
wadzil do konca (moze znal lepiej matematyke !), poniewaz
w aktach miejskich, z ktérych czerpie wiadomosci, az do
r. 1825 jest najzupelniejsza pustka, jesli o te sprawe chodzi.

Echa pozaru.

Na tem wlasciwie powinna sie na dobrag monete spra-
wa zakonczyé. Pogorzelcy otrzymali swe place, niepogo-
rzelcy odszkodowanie za odstapione kawatki gruntéw i spokéj.

A jednak na tem jeszcze nie koniec.

Cé6z sie bowiem pokazalo! Oto wielu pogorzelcéw nie
mialo zaco budowaé nowych doméw. Dostali nowe place,
ale skad mieli wzigéé pienigdze na budowe ? Pozyczki nikt
nie dawal, miasto zasobnem nie bylo, a czasy wojenne nie
sprzyjaly kredytom. (Przeciez, jak to swojego czasu wspom-
nialem 1) w r. 1813 (24. V.) w Gostyniu kwaterowali kozacy,
ktérzy wypili wszystkie alkohole i wybrali siano, zboze i
wszystkie wiktualy, nic za to nie placac).

Biedacy ci tedy w przewaznej czesSci wywedrowali
z miasta, place zas§ pozostaly puste i niezabudowane.
A musialo tych placéw byé duzo, skoro w dniu 9. 1V. 1825
burmistrz miasta Kulesza wspélnie z niejakims Hofrichterem
wysylaja do starosty w Rawiczu pismo 1), w ktérem prosza

*) Acta Mag. G. str. 127—134,

*) Acta Mag. Gost. str. 122—125,

***) Acta Mag. G. str. 135.

+) .Dzieje miasta Gostynia® 1928, Kurjer Poznanski, Nowy Kurjer,
Glos Leszczynski, Gazeta koScianska).

+4+) Acta Mag. Gost. str, 136 — 138,



KRONIKA GOSTYNSKA 73

o spowodowanie ogloszenia, ze ci obywatele, ktérzy do
pewnego czasu nie zglosza si¢ po swoje place, utracy je
na rzecz wlasciciela miasta. W piS§mie tem wymieniony jest
nawet jeden reflektant na taki pusty plac w miescie. Jest
nim krélewski sad pokoju, majacy szczera i nieprzymuszong
wole uszczesliwié miasto wigezieniem i pomieszczeniem obok
dla strazy wieziennej. Niestety miasto gruntéw odstapic
nie moglo, mialy one bowiem swoich wilascicieli. W tem
najgorsza sprawa, ze wlasciciele byli nieobecni, adresy nie-
znane, a grunta puste byly jak rany na zdrowem ciele miasta.
Pismo obeszto droge urzedows i 15 czerwca 1825*) wrécilo
do Rawicza z poleceniem dla starosty, by uwzglednil pros-
be burmistrza miasta Gostynia.

Starosta oglosil tedy ,wszem wobec i kazdemu z osob-
na“, iz tacy to, a tacy (niestety nie wiem nazwisk) obywa-
tele Gostynia maja sie do tego, a tego czasu zglosi¢c na
swoje czesci ziemi. O ile tego nie zrobia, ziemia przejdzie
na wlasno§é pana miasta. ,

Czy ogloszenie to odniosto dodatni, czy ujemny sku-
tek, niewiadomo. W aktach niema niczego. Sprawa grun-
téw popozarowych zachodzi jeszcze czesto. Wiemy o r. 1869
(burmistrz Jaskowski), 1870, 1873, 1875, 1880 (burmistrz Flie-
ger), a nawet 1901 **). W kazdym wypadku sporu powoly-
wano sie na plan z r. 1812, wykonany przez Wernickego.

Zakohczenie.

Wyzej podane fakty, wyczytane z aktéw miejskich tros-
kliwie przechowywanych w magistracie gostyriskim nietylko
wytlémaczyly mi jak najdokfadniej powstanie pigknego
rynku, ktéry podziwiam zawsze, ilekro¢ na nim stang, ale roz-
jasnily wiele ciekawych faktéw z zycia i historji Gostynia
miedzy rokiem 1800 a 1825. Uwazam, ze zestawiajac je
zmudnie ze starych niemieckich manuskryptéw, wybifem
nowe okienko w ciemnych mrokach przesziosci — tak nie-
jednokrotnie ciekawej i pouczajacej.

A przeszlosé znaé jest obowiazkiem, by lepiej budowaé
przyszlo§c! '

%) Acta Mag. Gost. str, 136—140.
*#) Acta Mag. Gost, str. 141162,
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Wiadystaw Stachowski.

Walka kulturna‘
w dzisiejszym powiecie gostynskim.

(Ciag dalszy.)

Rewizje w parafji odbywaly sie czesto i o kazdej porze
dnia. [ tak 13 maja zjechal do pp. Kurnatowskich w Dusi-
nie zandarm z Dolska a nastepnego dnia komisarz z Gos-
tynia. Jak szczegétowo przeprowadzano takie rewizje, niech
poSwiadczy opis rewizji, urzadzonej w tym samym majatku
dnia 5 czerwca: ,Juz o 3 godzinie rano otoczono palac
zandarmami, komisarz za§ obwodowy w asystencji jednego
zandarma wszediszy do palacu i zamknawszy drzwi na klucz,
zaczeli szukaé swej zdobyczy. Przejrzeli wszystkie pokoje,
przetrzasneli wszystkie Y6zka i szafy, nie oszczedzajac na-
wet pokoju p. Kurnatowskiej. Nastepnie udali sie do sklepu,
a stamtad do kuchni, znajdujacej si¢ blisko palacu w ogro-
dzie. Lecz przekonawszy sig, ze wszelkie usifowania ich sa
bezskuteczne, udali sie do Starego Gostynia, myslac, ze
moze tam uda im sie ks. Kinowskiego schwycié. Lecz préz-
na byla ich praca. Przeto, aby powetowac dotychczasowa
bezskuteczno$é swej gorliwosci, udali sie nastepnie w oko-
lice Goli, Kosowa, Belecina i Stezycy, ale wszedzie napréz-
no, bo i tam nie znaleZli tego, ktorego szukali®.

Czwarta z rzedu rewizja odbyla sie 25 paZdziernika.
Komisarz obwodowy Eichel z Rusocina wraz z 7 Zzandarma-
mi szukal §ciganego listami gofczemi kaplana nietylko
w palacu, lecz przetrzasal takze mieszkanie urzednika gos-
podarczego i komornikéw. Rewizja, jak zawsze, byla bez-
owocna.

Otwarta byla jeszcze sprawa majatku koscielnego. Rzad
mianowal zarzadca majatku koscielnego komisarza Gustawa
Rudolpha z Gostynia, ktéry rozpoczal swa dzialalnos$é od
tego, Zze bez porozumienia si¢ z dozorem koscielnym oddat
plebanje¢ na mieszkanie zandarmowi, majgcemu liczng ro-
dzine. Zagarnal tez cale dochody kosSciola jak meszne i
odsetki od kapitatéw, pozostawiajagc dozorowi tylko pobie-
ranie akcydenséw, co stanowito bardzo skromna sume.

Aby tem wszystkiem zapobiec, wybrano nanowo dozér
ko§cielny, mniemajac, ze dozér ten obejmie takze zarzad
majatku koscielnego. Temu dozorowi oddal tez Bronistaw
Potworowski meszne, a, chcqc uniknagé nagabywania o nie
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ze strony Rudolpha, odniést si¢ w tej sprawie do ,krélews-
kiego komisarza do zarzadu arcybiskupiego nad majatkiem
w diecezji poznanskiej“, ktérym byl ostawiony v. Massen-
bach, na co otrzymal negatywna odpowiedZ nastgpujacej
tresci:

_Na laskawe pismo z dnia 8 bm.!) oswiadczam Wiel-
moznemu Panu, ze nowo wybrany Dozér katolickiego kos-
ciota w Starym Gostyniu nie jest uprawniony do odbiera-
nia dochodéw naleznych tamecznej plebanji. W tym celu
jest upowaznionym sam tylko przez pana prezesa naczel-
nego zamianowany komisarz do zarzadu majatku plebaf-
skiego krélewski policyjno - dystryktowy komisarz Rudolph
w Gostyniu, gdyz ustawa z 20 czerwca r. b. nie zostala
zniesiona w zaden sposéb ustawa z dnia 21 majar. z. Przez
odstawienie dotyczacych przedmiotéw Dozorowi koscielne-
mu nie dopelnile$ zatem Wielmozny Pan swego obowiazku®.

O zatargu tym, ktéry doprowadzil nawet do areszto-
wania Potworowskiego, mamy z 6wczesnych czaséw ob-
szerna relacje: ,Pan Potworowski ma obowigzek skladania
kazdorazowemu proboszczowi w Starym Gostyniu pewnej
ilo§ci mesznego. Gdy po $mierci proboszcza Wojciechow-
skiego w styczniu r.z. i po objeciu zarzadu majatku przez
p. Rudolfa, komisarza, nie bylo przy kosciele ksigdza uzna-
nego przez pafstwo i wogéle nabozenstwo rzadko tylko sig
odprawialo, uwazal si¢ p. P. zwolnionym z obowigzku i sg-
dzil, ze to niestosowne, aby mial dobrowolnie wydaé mesz-
ne p. Rudolphowi, nie bedacemu proboszczem, ani Mszy $w.
nie odprawiajacemu. Skoro jednak w sadzie komisarz wy-
gral sprawe, poddal si¢ p.P. wyrokowi i chcial odstawic
zboze do Starego Gostynia, nigdy jednak nie zastal tam
komisarza. Wreszcie dal mu znaé tenze, ze upowaznil sol-
tysa do odebrania mesznego. Byly wprawdzie watpliwosci,
czy komisarz mial prawo ustanawiaé zastgpcéw, bo nie sta-
Yo nic o tem przy jego nominacji na administratora majatku
koécielnego, mimo to p. P. chcial spér zakonczyé i odsta-
wié zboze soltysowi, ten jednakie oswiadczyl, ze nie moze
z odebranego zboza wystawié kwitu od komisarza, a zreszta
nie ma miejsca, gdzieby mégl zboze wysypaé. Poniewaz
nie chcial p. P. bezustannie posylaé zboie napréino, podal
prosbe, aby mégl oddaé zboze zalegle razem ze zbozem,
ktére odda na przyszly §w. Marcin. Na to nie zgodzil sig
jednak komisarz, ale korzystajac z wyroku sadowego, na

1) pazdziernika 1875.



76 KRONIKA GOSTYNSKA

mocy ktérego mégl zmusié p. P. do wypelnienia obowiazku
aresztem personalnym lub przez likwidacje interesu (?), 2a-
dal natychmiastowego odstawienia zboza. Wtedy p. P
oswiadczyl komisarzowi, ze z prosba o przedluzenie termi-
nu co do odstawienia zboza udaje si¢ do jego przelozonej
wladzy. Jakoz tego samego dnia tj. 27. p. m. podal swa
prosbe. Komisarz jednak nie czekal na odpowiedZ, a mimo
to nie uwiadomit o swem postanowieniu p. P. Gdy tenze
6 bm.') jechal ulica Gostynia, zdazajac na jarmark odby-
wajacy si¢ tamze, zostal aresztowany przez egzekutora sa-
dowego na wniosek komisarza.

Wypuszczono w koncu p. P., ale z poczatku sad nie
chcial si¢ zgodzié na to, mimo ze za owe 2 szefle mesz-
nego ofiarowano kaucji 100 tal., a tem sie tlomaczyl, ze
nie zna ceny zboza. (dy go wypuszczono, posfal zboze
do St. Gostynia do soltysa, ktéry oswiadczyl, ze zandarm
mieszkajacy na probostwie ma odebraé zboze. Tenze zro-
bit to, lecz nie wydal kwitu w imieniu komisarza, tak ze
mimo oddania zboza kazdej chwili moga p. P. uwiezié po-
wtérnie”,

Dnia 10 paZdziernika przypada w St. Gostyniu odpust
z okazji poswiecenia kosciola. Poraz pierwszy w tym roku
nie odbylo sie¢ nabozenstwo, gdyz w dniu tym policja spe-
cjalnie podwoita czujno$é. Gdy jeden z ksiezy, mieszkajacy
w parafji, wszed! do kosciola, stanelo dwéch zandarméw
przy drzwiach kosciola, sadzac, ze to ks. Kinowski. Wycho-
dzacego po krétkim czasie zatrzymano i poczeto badaé,
w koficu jednak przekonano sie, ze to ,znowu omyltka“.

Dlugo jeszcze mialy poszukiwania za ks. Kinowskim
pozostaé bezowocnemi. Mimo przesladowan — oskarzono
nawet grabarza i organist¢ o nieprawne wykonywanie czyn-
nosci duchownych — mimo cigglych rewizyj, mimo statego
zamieszkania zandarma na probostwie, duch w parafji nie
upadal. Coraz czesciej docieraly do niej pisma, ktére in-
formowaly o wszystkich sprawach wielkopolskich i krzepily
swych czytelnikéw na duchu. To tez, gdy pisma doniosly
o terminie opuszczenia wigzienia ostrowskiego przez arcy-
biskupa Led6chowskiego, parafjanie starogostyiscy radosna
te chwile uczcili w nalezyty sposéb. Popoludniu odezwaly
si¢ wszystkie dzwony, lud pospieszyl tlumnie do kosciola,
aby zlozyé gorace modly dzigkczynne Bogu, a wieczorem
wie$ cala byla wspaniale iluminowana.

1) pazdziernika
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A tymczasem rewizje i poszukiwania nie ustawaly.
Urzadzano je we wszystkich wsiach nalezacych do parafji.
O kilku z nich mamy szczegélowe opisy. | tak dnia 24 ma-
ja 1876 przybyl komisarz obwodowy rychlo rano na czele
siedmiu zandarméw do Dusiny i Pozegowa. Poszukiwania
byly tak szczegélowe, ze nawet trumnie nie przepuszczono.
Skoro bowiem zandarmi zobaczyli w pewnym domu trupa
lezacego na 16zku i obok trumne, wpadli na domyst, ze
moze ks. Kinowski zaja! miejsce nieboszczyka, i czempre-
dzej wzigli si¢ do jej otwarcia, lecz daremnie, bo go tam
nie znaleziono. Z Dusiny pojechali do Daleszyna, cho¢ tu-
taj nie przeprowadzali rewizji. Réwniez nie robili poszu-
kiwan w St, Gostyniu, Goli i Kosowie, nalezacych do ob-
wodu komisarza gostynskiego, i w Stezycy, lezacej juz
w powiecie koscianskim. Dopiero 2 czerwca przyszia kolej
i na te wie§. Przetrzasnieto wszystkie budynki gospodarzy,
ale znowu naprézno. Dnia 10 czerwca 1877 w niedziele
rano znéw wpadl komisarz z Dolska na czele 6 zandarmoéw
do Dusiny i poddal §cistej rewizji caly patac. Byla to juz
nie wiedzieé ktéra z rzedu rewizja u pp. Kurnatowskich, to
tez nic dziwnego, ze p. Kurnatowska juz w poprzednim ro-
ku zaniosla w zastepstwie chorego meza zazalenie do na-
czelnego prezesa przeciw takim ustawicznym, a niczem nie-
uzasadnionym rewizjom. Naturalnie zazalenie to nie od-
niosto skutku, gdyz pan prezes z aktéw przekonal sig, ze
istnialo .podejrzenie, ze ks. Kinowski w Dusinie przebywa“.

Nareszcie w lipcu udalo sie komisarzowi aresztowacd
tropionego przez dwa lata kaplana. Komisarz i dwaj zan-
darmi udali sie w nocy o 12-ej z 7 na 8 lipca do Kosowa
i stamtagd do St. Gostynia ,wozem, ktéry o jakie 100 kro-
kéw od wsi zostawili w krzakach, sami za$, niespostrzezeni
przez nikogo, weszli na probostwo, ktérego klucze komisarz
posiadal. Zrana okolo godz. !/, 7 doniést jeden z zandar-
moéw, Faerch, ze organista wyszed! z pomieszkania i na
wszystkie strony sie oglada, zapewne dla zrekognoskowania
terenu. Nie wiedzgc nic o zasadzce, opuscil organista po-
mieszkanie swoje i oddalit sie dla dania zapewne znaku
ks. Kinowskiemu, Zze zadne mu nie grozi niebezpieczenstwo.
Po kilku minutach zjawil sie tez rzeczywiscie organista
wraz z ks. Kinowskim, na krzyk zas zandarma: ,Er kommt*
wypad! komisarz z probostwa a za nim dwaj zandarmi.
Ks. Kinowski chcial sie ucieczka ratowaé, lecz komisarz
przeskoczyl przez plot do 4 stép wysokosci majgcy i do-
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gnal go. Uwiezionego odwieziono do Gostynia. Gdy tu
przybyli, opanowalo katolickich mieszkafnicéw miasta takie
rozjatrzenie, ze urzednicy musieli czempredzej oddaé wiez-
nia sagdowi, gdyz rzucaé na nich miano kamieniami, a dal-
szym ekscesom zapobiec mogli tylko przez to, ze grozili
biala bronia“.

Sledztwo trwalo bardzo krétko. Juz bowiem 20 lipca
stanat ks. Kinowski przed deputacja sadowa w QGostyniu,
ktéra podyktowala mu za ,nieprawne“ wykonywanie funk-
cyj kaptanskich w 76 wypadkach 6840 grzywien odnos$nie
dwuletnie wiezienie. GlI6wnym materjalem dowodowym
przeciw niemu bylo 117 kazafi, zabranych przez komisarza
podczas rewizji domowej w St. Gostyniu, odbytej juz 27-go
czerwca, na ktorych ks. Kinowski wlasnorecznie zanotowal,
w ktérym kosSciele i w ktérym dniu je wyglaszal. O zain-
teresowaniu, jakie sprawa ta wywolala, swiadczy fakt, ze
obecnym na rozprawie sagdowej byl takze pierwszy prezes
sgdu apelacyjnego w Poznaniu von Kunowski.

Skazafica odstawiono do wiezienia w KoZminie, gdzie
przesiedzial 15 miesiecy, poczem otrzymal w koncu 1878
urlop trzymiesieczny, ktéry w ostatniej chwili (dnia 10 lu-
tego 1879) przedluzono mu na czas nieograniczony za kau-
cja 500 tal.,, ktéra mial za niego zlozyé ks. dziekan Krygier.
Wreszcie w czerwcu tego roku nastgpito ulaskawienie przez
cesarza, ktére jednakowoz niewiadomo, czy znioslo takze
przewidziang juz poprzednio banicje do Bitterfeldu wSaksonii.

Po osadzeniu w wiezieniu ks, Kinowskiego powierzyla
wladza duchowna prace w osieroconej ponownie parafji
ks. Powalowskiemu '), ktéry z r6wna jak poprzednik gorli-
woScia i zaparciem sig siebie, trudng te sluzbe boza spra-
wowal. Mimo, ze jako banita, karany juz poprzednio za
swa dzialalno§é¢ w Lopiennie 10 dniowem wiezieniem, ktére
odsiedzial w Trzemesznie w r. 1874, specjalnie byl narazony
na wielkie niebezpieczenstwo, spelnial obowigzki swe z praw-
dziwie apostolska gorliwoscia. Ciagly jednakowoz niepo-
kéj, niewygody a nieraz i niedostatek, z ktéremi mial do
walczenia, podkopaly jego zdrowie.?) To tez, gdy w roku
1881 objal zarzad parafji konojedzkiej, zdrowie jego juz
powaznie szwankowalo. Po czteroletniej pracy na tym po-
sterunku zmarf 20 stycznia 1885, liczac dopiero lat 40.

1) ur, 1845, wyswiecony 13. 7, 1873.
2) poréwnaj Jozef Gano. Z dziejow kulturkampfu w St. Gostyniu.
Kronika Gostynska. Serja IV. nr. 3,
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Lecz cofnijmy sie jeszcze na chwile wstecz do r. 1877.
Jeszcze wciaz toczyla sie walka pomiedzy dozorem i rza-
dem o majatek koscielny. Nowy dozér, o ktérym juz po-
wyzej wspomniano, wniés! o wydanie mu majatku parafji.
Na to nadeszla odmowna odpowiedZ, zaopatrzona w pod-
pis komisarza rzgdowego Perkuhna, tej tresci, ze majatek
koscielny przechodzi pod zarzad nowego dozoru, majatek
za$ proboszcza ,wedlug najnowszego rozporzadzenia naczel-
nego prezesa pozostanie az do dalszego rozporzadzenia
pod dotychczasowa ‘administracje”, to jest w rekach p. Ru-
dolpha w Gostyniu. Czy dozér przeciw takiemu rozstrzy-
gnieciu sprawy zaprotestowal i z jakim skutkiem, dostepne
Zrodla milcza. |

W Yacznosci z cigglym poscigiem za ks. Kinowskim stala
takze sprawa karna 6wczesnego soltysa starogostynskiego,
Leonarda Mackowiaka, ktéra swego czasu duzo zajmowata
miejsca w prasie nietylko polskiej, lecz takie katolicko-
niemieckiej.

Mackowiakowi wladze zrobily zarzut, ze, nie chwytajac
przy roéznych sposobnoséciach ks. Kinowskiego, pomagal mu
przez to do karygodnych czynéw t.j. do odprawiania na-
bozenstwa. Soltys bronil sie tem, ze wogdle nie chcial
przyjaé urzedu choéby dlatego, ze nie umie czytaé i pisaé
(préocz swego nazwiska), i ze jako soltys mialby duzo przy-
krosci z kosciolem, gdyz musiatby by¢ pomocnym w $ci-
ganiu ksiedza, czego przeciez jako katolik zadng miara pod-
jaé sie nie chcial. Do przyjecia urzedu naktonil go osta-
tecznie komisarz zapewnieniem, ze o sprawy ko$cielne zu-
pelnie troszczyé sie nie potrzebuje, co tez w przewodzie
sadowym przyznal, choé tlumaczyl, ze inaczej spraweg poj-
mowal, mianowicie, ze soltys nie potrzebuje sie troszczyé
o kosciél, bo to nalezy do kompetencji dozoru.

Dnia 12 czerwca 1877 stangl Mackowiak przed kratami
sagdowemi w (Qostyniu. Po przesluchaniu swiadk6w wniést
prokurator o kare 100 mk. albo 20 dni wiezienia, lecz sad
po Swietnej obronie adwokata Pohla z Leszna oskarzonego
uwolnif, orzekajac, ze soltys przez swe bierne zachowanie
sie¢ nie pomagal ks. Kinowskiemu do karygodnych czynéw.
Od wyroku tego apelowal prokurator, lecz sad drugiej in-
stancji w Lesznie wydal analogiczny wyrok jak sad w Gos-
tyniu. Wobec tego prokuratura wniosla ponowny sprzeciw

" i dnia 22 maja 1878 znalazla sie sprawa ta przed senatem

kryminalnym najwyzszego trybunalu w Berlinie, ktéry, przy-
chylajac si¢ do wywodéw prokuratorji, poprzednie wyroki
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zni6st i przekazal sprawe sadowi apelacyjnemu w Frank-
furcie. Czy sprawa tutaj byla sadzona nie wiadomo. W kaz-
dym razie ostateczny wyrok zapadl dnia 3 lutego 1879 w
sedzie przysieglych w Lesznie, ktéry skazal Maékowiaka na
1 miesiac wigzienia. Karg t¢ odsiedzial Maékowiak w Sremie.

Tyle wiadomos$ci z 6wczesnej prasy. Jak przedstawia
si¢ ona w tradycji rodzinnej dzi§ jeszcze bardzo zywej ?
Oto co pisze obecny soltys St. Gostynia, Stanistaw Mac-
kowiak, syn Leonarda: ,Smutnemi byly koleje mego ojca
Leonarda za dziatalno§é w ,kulturce“. I ojciec méj byl
soltysem podczas kulturkampfu i mial nakaz ksigzy, ktérzy-
by do St. Gostynia przyszli, pochwytaé i odstawic. Tym-
czasem ojciec przyjmowal i przechowywal ksigdza u siebie
i, gdy nabozenstwo odbyé si¢ mialo, wystawil we wszyst-
kich kierunkach straz, ktéra miala daé znaé o zblizaniu si¢
zandarméw, ktérzy nigdy nie przybyli glé6wnym goscificem,
lecz tylem ze strony lasu daleszyriskiego. Dowiedziawszy
sie, ze soltys nie spelnia swoich obowigzkéw, przeciwnie
dziala odwrotnie, przyslano dwéch zandarméw po ojca, a
gdy ojciec wrécil z pola, okuli go w kajdany, nie pozwala-
jac mu si¢ przebra¢ ani pozegnac z zong i dzieémi, przy-
wiazali do konia i tak zaprowadzili do Gostynia. Nastepny
dzien prowadzili go w analogiczny sposéb do Leszna. Tu
ojciec przebywal 14 dni w $ledztwie i pdZniej zostal zwol-
niony po zlozeniu kaucji w wysokosci 2000 talarow przez
dziedzicéw z Goli i Kosowa Potworowskich. Wytoczono
ojcu proces i termin odbyl si¢ w Lesznie, Potworowscy
wystarali sie o dwéch dobrych adwokatéw (z Poznania i
Leszna) i sprawa nie zostala rozstrzygnieta tylko przeka-
zano ja do Berlina i zreszta oparia si¢ o Sad Najwyzszy
w Lipsku. Sad w Lipsku przekazal ja do Ziemianskiego
Sadu Przysieglych w Poznaniu, na ktérym stanelo az 38
wieSniakow z Gostynia Starego. Termin toczyl sig od 9
rano do 5 popol. bez przerwy. Swiadkowie nie zeznawali
jednakowo i skazano ojca najpierw na 3 lata wiezienia i
ponoszenie kosztéw, péZniej zmniejszono kare na miesigc
w odroczeniu na rok i ponoszenie kosztéw w wysokoSci
700 talaréw. Dzieki staraniom Potworowskiego z Goli, ojca
obecnego dziedzica, ojciec kare swoja odsiedzial w lutym
(w najkrétszym miesigcu) a koszta zaplacil dziedzic z Goli*.
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