Tom IX. Nr.S.

Gostyfn, dnia 1 maja 1938 r.

TRESC:

Dr. Kazimiera Fiweger-Szpunarowa — Ginacy wiatrak. WL. Sta-
chowski — Pierwsza wystawa robétek w Gostyniu. Wladystaw
Kolomlocki, prof. gimn. — Spér mlynarzy z piekarzami gostynskimi
w latach 1805 - 1808 (ciag dalszy). WI. Stachowski — Wapniarnia
w Jezewie. Od redakcji.

Dr. Kazimiera Fiweger-Szpunarowa \

GINACY WIATRAK

Za miastem, sam na wzgorzu, stary wiatrak stoi...
Ongis$ licznych wspdtbraci mial wesole grono.
Gdy wiatr jakqs wies¢ rzucit, ozywatly skrzydia

i tajemnymi znaki ze sobq radzono.

Czasami park Strzelnicy podstuchal rozmowy;
szumialy wtedy drzewa, wialy konarami,

jako stare kumoszki pochylaly glowy;

tak potrafity gwarzyé nieraz godzinami.

Dzis zginely w Gostyniu $mig ruchomych cienie
i przyszly ciezkie czasy na wiatrak sedziwy,

bo tylko w jego sercu zgrzylajq kamienie,

ze wzrdst parowych miynow rod nielitosciwy.

Tak, w imie bielszej mqki, smaczniejszego chleba,

postep — przesztos¢ powoli wyplasza 2 ukrycia.

Niknq skrzydta wiatrakow z wieczornego nieba,
rozwiewa sie poezja w szybkim tempie Zycia.

Leszno, 15. 1V. 1938.
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Wi, Stachowski
Pierwsza wystawa robétek w Gostyniu

Niejednokrotnie juz pisala Kronika o zyciu i dzielach
Edmunda Bojanowskiego, zasluzonego spolecznika z polowy
ubieglego stulecia. Dzi§ mozemy dorzucié znéw ciekawy
szczegé! do jego dzialalnosci, mianowicie jego wlasng kore-
spondencje z roku 1843, opisujaca urzadzong przez siebie
w ramach Kasyna wystawe robétek. Jest to o tyle ciekawe,
ze napewno chodzi tu o pierwsza wystaweg tego rodzaju.
Poza tym rzuca korespondencja ciekawe $wiatlo na pomy-
stowo$é Bojanowskiego i jego troske o ochronke poznariska,
ktérej byl wspélzalozycielem i gorliwym opiekunem.

Ciekawy ten opis znalazl si¢ w Dzienniku Domowym
z r. 1843, tom 1V, str. 206. Brzmi on nastgpujaco:

Z Gostynia 16 Grudnia 1843

Na podarunek dla najbiedniejszych dziatek naszej
ochrony,!) posylam Ci wedlug dolaczonego tu spisu nieco
bielizny i réznych drobniejszych przedmiotéw, ktére zaku-
piliémy z wystawy, umy$lnie na ten cel urzadzonej w Kasy-
nie Gostyfiskim. Jest ci to wprawdzie zawinigtko skromne,
ktére szczupla garstka pienigdzy moglimy zakupi¢ w kra-
mach poznanskich, atoli przy tej malej na pozér wartosci,
ma ono skadinad niezwykly urok i dwustronna korzysc,
ktére je tu godniejszym ofiarowania czynia:

Zeszlego S.Jana, skorom byl o naglacej potrzebie zalo-
zenia ochrony z G... poméwil i znalazl w nim gotowosé¢ do
stanowczych i spiesznych ku temu usitowafi, — obiecalem
zarazem staraé sie nie tylko o wyjednanie pewnego datku
pienieznego z naszego Kasyna Gostyfiskiego, ktéry juz was
doszed! — ale réwniez o zapobieganie ochrony w przed-
mioty potrzebne do przyodziewania najbiedniejszych w niej
dziatek. Aby wiec z jednej strony datkiem tego rodzaju
zasilié ochrone, z drugiej, aby obudzi¢ postgp w naszych
zaniedbanych szkétkach dziewczecych, wydano z dyrekcyi
Kasyna Gostyfiskiego okélnik do nauczycielek tutejszego
powiatu, oglaszajacy wystawe robét dziewczecych z ich
szk6tek, z naznaczeniem nagrody 15 talaréw dla nauczy-
cielki, ktéra przez upowaznione ku temu osoby uznana
zostanie za celujacqa wyrobami swych uczennic; oraz za$wiad-

1) Chodzi tu o ochronke¢ w Poznaniu.
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czeniem, ze najlepsze robétki za bilety wnijécia zakupione
zostana na zachete dla uczennic a na dar dla ochrony poz-
naniskiej. Wskutek ogloszenia tego dostawione rob6tki —
a wszysthkie przez Dozory Szkolne poswiadczone, jako rze-
czywiscie przez uczennice wykonane zostaly oraz zastoso-
wane do ubioru dla dzieci od 3— 7 lat liczacych — zascielily
skromna i uboga, ale dotad jedyna moze tego rodzaju
wystawe, na ktéra z réznych wiosek i miasteczek biedne
dziewczatka, jako prawdziwie juz chrzescijafiskie siostry,
przynosily pierwociny swego igielnego przemystu jakoby na
oltarz dla biedniejszych dla siebie sierét.

Wystawa ta byla podczas naszego ostatniego zjazdu
w kasynowym lokalu gostyfiskim otwarta i przez gosci obec-
nych licznie odwiedzana; a do ocenienia jej przedmiotéw
jakoli przysadzenia premium przystapi¢ raczyly za uprosze-
niem dyrekcji, pani B.z S. w towarzystwie panny A. S., ktére
zgodnie z wszystkimi obecnymi damami, przyznaly pierw-
szefstwo a zatem i premium szkole przodujacej przed innymi
nie tylko najobfitszq iloscia robétek, ale takie starannym
i zrecznym wykonaniem takowych. — Atoli zwazywszy, ze
robétki tej uwieiczonej szkoly, naocznie wytwornoscia swoja
wykrywaly pochodzenie od zamozniejszych uczennic miej-
skich, i ze do rzeczonej wystawy réwnie wiejskie jak i miej-
skie szkoly powolanymi zostaly, tudziez Ze pierwsze dla
mniejszej ilosci uczennic a czestego braku srodkéw mate-
rialnych wytrzymaé nigdy nie zdolaja wspélzawodnictwa
z drugimi, przeto postanowionym zostalo, aby wtére pre-
mium w ilodci tal. 10 odziedziczyla druga jeszcze szkola,
ktéra aczkolwiek ani wytwornoscia przedmiotéw, ani iloscia
takowych nie sprostala powyzej wymienionej, wszelako sta-
rannym wykonaniem najpozyteczniejszych robét chlubnie
obok tamtej stanela, a mianowicie odznaczala si¢ swym
nader réwnym i subtelnym Sciegiem w szyciu, ktéry najrze-
telniejsza daje miare postgpu uczennic, oraz zaszczytne
§wiadectwo pilnym usilowaniom samejze nauczycielki.
Pierwsze premium ofrzymala szkola miejska w Gostyniu
pod przewodnictwem nauczycielki p. Ostrowiczowej, drugie
szkota wiejska w Zytowiecku pod przewodnictwem nauczy-
cielki p. Gustowskiej. Nastgpnie za zebrang opfate od wnij-
§cia zakupione zostaly najlepsze robétki wystawy, ktére
Wam do ochrony posylam; pieniadze za§ wedle cen na robé-
tki polozonych przelozone, przeslaliSmy uczennicom, na rece
wlasciwych dozoréw szkolnych.
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Rozpisalem Ci sie¢ moze za obszernie nad ta drobna
rzecza; byla to tylko malo znaczaca prébka uczyniona na
jednym powiecie; — ale jak w rolnictwie czynione pierwej
na jednej mordze do$wiadczenia, skoro si¢ udadza, przeno-
szone bywaja na cale pole, tak zyczyé by nalezalo, aby
podobniez i w tym tu wzgledzie, inne powiaty, pielegnujac
w takowy sposéb szkolki dziewczece, przynosily zarazem
pomoc i konieczne przynajmniej okrycia dla tylu ragich
prawie i jeszcze nieudolnych dziatek; a wtedy — zwlaszcza
pomnazajace si¢ z czasem ochrony moglyby byé przez to
calkiem dostatecznie i co najstosowniej zaopatrywane.

Zechciej mi tez blizszych udzieli¢ wiadomoéci, jak stoi
sprawa ochrony, i przyslij, jezeli juz wydane, jej statuta;
tymczasem pomysle o jakim nowym dla niej zasitku.

E. B.

Wiadystaw Kolomiocki, prof. gimn.
Spér miynarzy z piekarzami gostynskimi
w latach 1805 — 1808

(Ciag dalszy)
Jak sie magistrat ,,wykrecil sianem"

Gdy skarga cechu mlynarskiego doszta do rak burmistrza
Albrechta i kuma?!) jego, asesora Rohrmanna, nalezalo z nig
cos zrobié. Po poufnej naradzie |
familijnej, prawdopodobnie powigk-
szonej poéZniej o grupe piekarzy
niemieckich (reka reke myje!), ulo-
zono chytry, ale w tym wypadku
skuteczny plan.

Na dzieh 26.IV. 1805 zwolano
do siedziby 6wczesnej magistratu(
(mieszk. pryw., bo ratusza nie bylo!)
mlynarzy, jacy mieli czas, i pieka- _
rzy. W imieniu wladzy lawnik Przez- (&
borski wytlumaczyl mlynarzom, ze Kg

1) W aktach tytuluje go burmistrz Al-
brecht ,Lieber Herr Gefatter®... Jakie tam
miedzy nimi zachodzilo kumostwo, blizej na
razie nie wiadomo. Cecha mlynarzy gostynskich
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ich skarga zostala przyjeta i rozpatrzong i ze magistrat
wezwal piekarzy do wytlumaczenia sie, dlaczego to sprowa-
dzaja make z okolicy, majac jej pod dostatkiem w miescie.
I powiedzial dalej, iz piekarze oswiadczyli wladzy, ze powo-
dem tego jest nieuczciwo$§é mlynarzy gostynskich, ktorzy
oszukuja na wadze maki, poniewaz nigdy nie oddaja tej
ilosci, jaka sie nalezy. Mlynarze obecni zareagowali na to
posqdzeme, a wtedy osSwiadczono im, ze wobec tego zosta-
nie zwazona maka na wadze magistrackiej w obecnosci mly-
narzy i piekarzy i okaze sie¢ wtedy, czy i po ktérej stronie
byta sluszno$§é. Na to dictum zgodzili si¢ wszyscy obecni.
Zapisano tedy na prosbie z dnia 29. IIl. 1805 odpowiednia no-
tatke, pod ktéra podpisali si¢: z mlynarzy: P.Sura, Lukasz
Ruczmerowicz, Walenty Kizwalter, Wawrzyn Zynga (-}~ ),
Andrzej Muszynski (+ | -}), Franciszek Matyarzyk (-+ -+ 1)
i Andrzej Eitner; za$ z piekarzy: Franz Fincz, Johann Eckert,
Carl Benjamin Schmidt, Gottlieb Rehfeldt i August Reichel;
w imieniu magistratu: Rohrmann i Przezborski.

Stosownie do powyzszego — wazenie odbylo sig, ale
w ktérym dniu, tego nie wiemy. Swiadczy o tym notatka
Rohrmanna na powyzej wymienionym akcie. Sekretarz miej-
ski zapisal mianowicie, ze u piekarza Schmidta zwazono
worek maki, pochodzacej z mlyna Tomasza Kizwaltra i stwier-
dzono brak !/, wiertela; u piekarza Rehfeldta zwazono wo-
rek maki pszennej z mlyna Muszyniskiego i stwierdzono brak
14 funtéw.

W ten spos6éb udowodniono pozornie stuszno$é zarzutu,
rzuconego przez piekarzy na cech
miynarski. Ten fakt wzbudza po-
dejrzenie, iz cala ta manipulacja
byla celowo przez Niemcéw zare-
zyserowana. Dazyli oni bowiem
wszelkimi sposobami — zreszta sto-
sownie do nakazéw z géry — do
£ rozbicia polskich cechéw z tego
=3¢ powodu, ze byly one zwarte i do
» swego grona nie chcialy przyjmo-
wad Niemcéw Kazdy §rodek zatem
byt godziwy...5 Co$§ tam z tym wa-
zeniem bylo nie bardzo.. Cala
sprawa wyglada na mocno podej-
S rzang. Przypusémy bowiem, ze cza-
Cecha mlynarzy gostynskich sem ktél‘Yﬁ mlynarz czegoé nie




70 KRONIKA GOSTYNSKA

dowazyl, co si¢ ostatecznie moze zdarzyé; nie przypuszczam
jednak, by w czasie, gdy wiedzial, ze bedzie wazenie urzg-
dowe — byl na tyle nierozsadny, aby ten proceder prakty-
kowaé. Skoro zas wazenie odbylo si¢ u piekarzy (jak to
widaé z aktu ,beym Backer“!) toé chyba bylo Yatwym nade-
braé make z worka ,bei Nacht und Nebel® dla wiadomego
celu.. Coé tam bylo nie w porzadku z tym wazeniem...

Abstrahujac jednak od tego, coijak sig¢ dzialo, sprawa
dla mliynarzy byta przegrana. Podanie ich zlozono na
p6leczce z wyzej wymienionymi notatkami, opatrzono nume-
rem 110 i... koniec. Magistrat wykregcil sie...

Cierpliwo$¢ miynarzy wyczerpuje sig

Mlynarze po tej nieudalej dla siebie imprezie chwilowo
przycichli. BadZ co badZ — cios to by! wielki. Stwierdzili,
ze sprawiedliwosci u obcych nie znajda i po dlugich nara-
dach postanowili zapewne troche przeczekad.

Tymczasem piekarze, rozzuchwaleni bezkarnoscia, a i tym
zapewne, ze wladze byly po ich stronie, sprowadzali sobie
najspokojniej w §wiecie make ze wsi okolicznych. Poniewaz
trwalo to ciagle, wiec wyczerpalo wreszcie cierpliwos¢ miy-
narzy, ktérzy postanowili dzialaé na wlasng reke.

W dniu 2. II. 1806 r. przystapili do ofenzywy i to w ten
spos6b, ze na drodze do Starego Gostynia zatrzymali fure
starogostynskiego mlynarza Korneckiego, ktéry wi6zl make
do piekarni Carla Heinscha w Gostyniu i wyrzuciwszy wias-
ciciela z fury — zawiezli ja z cala zawartoscia przed dom
Pawla Sury, cechmistrza cechu miynarzy. Tam najspokoj-
niej rozpoczeli towar wyladowywac. Jednym sfowem —
konfiskatal

Kornecki odpowiednio zapewne potraktowany -- pole~
cial w te pedy do Heinscha, a ten znowu do asesora Rohr-
manna, ktéry spisal z nim protokél.’) Podaje w nim Heinsch,
7e dawal on miejscowym miynarzom ziarno do mielenia, ale
przekonal sig, iz zawsze zwracali maki za malo i ze za kaz-
dym razem maly wiertel brakowal (znowuz celowy kruczek!)
Niedawno np. otrzymal worek maki od Fr. Malyszczyka,
w ktérym bylo zamiast 4 wiertele, tylko 3%/, Wobec tego
wczoraj dal do zmielenia wiertel zyta u Korneckiego, mly-
narza ze Starego Gostynia. Dzisiaj mial mu ja przywiezc.
[ oto w drodze zostal przez mlynarzy gostynskich zatrzy-

1) Acta Mag. tyczace sie ,Skargi cechu mlyn. tut. y skargi przeciw
teyze...”
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many, a calag zawarto$§é fury skonfiskowano. Poniewaz maka
ta jest mu do wypieku chleba koniecznie potrzebna, prosi
magistrat o wejrzenie w t¢ sprawe, poniewaz wie, iz nie
istnieje zakaz sprowadzania maki do miasta skadkolwiek.

Asesor Rohrmann troskliwie zanotowal podane przez
piekarza Heinscha szczeg6ly i wezwal pacholka miejskiego,
réwniez Niemca, niejakiego Beyera, by ten zbadal stan rze-
czy i oznajmil mlynarzom, by zaraz wzieta make oddali.
Beyer poszedl, obejrzal ,plac boju”“ i wréciwszy, zdal dokla-
dna relacje R., ktéra tenze znowu szczegélowo zanotowal.
Dowiadujemy sie z niej, ze Beyer nie zastal cechmistrza
mlynarzy (P. Sure) w domu. Widzial tylko, ze przed domem
jego stala fura, z ktérej mlynarze zdejmowali worki. 2 z nich
(1 maki zytniej, 1 m. pszennej) wniesiono juz do mieszkania.
Poniewaz cechmistrza nie bylo w domu, pacholek miejski
nie mégl odebraé wzigtej bezprawnie maki.

Wobec powyzszych faktéw asesor Rohrmann chwycit za
piéro, zamaczal je w inkauscie i napisal do cechu miynarzy
(,An das Miiller-Gewerk-hieselbst*) taki list urzedowy:

,Poniewaz wniesiona przez cech m{ynarski prosba o spo-
wodowanie zakazu wwozu obcej maki do miasta, przez ma-
gistrat dotychczas zadecydowana nie zostala, musi wszystko
pozostaé przy status quo i dlatego tez wyzej wspomniany
cech winien sie przejsciowo wstrzymaé od zabierania maki,
wprowadzanej do miasta“.

Wszystko to dzialo si¢ w jednym dniu 2. lutego 1806 r-
Czy starogostyfiski mlynarz Kornecki otrzymal swa make
z powrotem, nie wiadomo.

Miynarze walcza

Cech mlynarski jednak zawzial sig i postanowil walczyé
do upadlego. W dniu 4. II. 1806 r. specjalna deputacja wy-
jechala do Leszna do radcy Hirschielda z odpowiednim
memorialem (tre§é nam nieznana). Tenze przyjal ja w dn.
5. II. i dal ,rezolucje® (?7), z ktéra wrécili do Gostynia.
6. Il. panowie deputowani udali si¢ z owa rezolucja do ma-
gistratu, ale tamze doznali nieoczekiwanego przyjgcia. Oto
ni mniej, ni wiecej, sekr. Rohrmann cale towarzystwo tak —
po prusku — sklal ordynarnymi slowy i wyrzucil za drzwi,
nie chcac z nim wchodzié w zadne uktady.

Najciekawszym z tego jest fakt, ze mlynarze nie wie-
dzieli, co wlasciwie miescilo si¢ w rezolucji, danej im przez
Hirschfelda w Lesznie. Azeby si¢ o tym dowiedzieé, udali
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sie powtérnie w dniu 20. II. 1806 do Rohrmanna i prosili go
o objasnienie. Ale i wtedy nie tylko, Ze niczego si¢ nie do-
wiedzieli, ale uslyszeli z ust rozztoszczonego sekretarza, iz
caly cech mlynarski — to sami ,rebelianci®.

Rozumie sie samo przez sieg, ze tego rodzaju zniewagi
cech miynarski darowaé ani zapomnieé nie mégl. To juz
bowiem nie bylo prawne, zrozumiale zreszta postgpowanie,
ale ublizenie godnosci ludzkiej ze strony butnego, zarozu-
mialego urzedniczyny.

Rozpoczely sie tedy ,ciche rodakéw rozmowy“ nad
obmyséleniem dalszego ataku.

Z drugiej strony ,dwaj kumowie“ burmistrz Albrecht
i sekretarz Rohrmann réwniez nie ,zasypiali gruszek w po-
piele*. Wspélnymi sitami ulozyli memorial do Leszna (wy-
stany 24. II. 1806) tej treSci (mniej wiecej):

,Odnosnie do skargi tutejszych mlynarzy przeciw wpro-
wadzaniu obcej maki, jak i buntowniczego zachowania sig
tychze i powzietej przez nich samopomocy. (tytul)

Wwéz obcej maki istnial juz tutaj od dawna bez zadnej
przeszkody. Miynarze na mocy swojego Privilegium (przy-
wileju) nie majq prawa przeszkodzi¢ temu; jest to znakomity
zreszta §rodek, aby unikngé oszustwa ze strony tutejszych
miynarzy. Z tego tez powodu, poniewaz tutejsi mlynarze
dostarczali zawsze bardzo lichej maki — odpowiedzieliSmy
na ich prosbe, wniesiong jeszcze w r. 1800, aby wwoéz obcej
maki by} zakazany — odmownie. Obecnie na prosbe osta-
tnia musimy znowu odpowiedzieé odmownie i prosimy przy
sposobnosci o wydanie zakazu mlynarzom wypiekania chleba,
poniewaz nie wolno dwéch rzemiosl réwnoczesnie prowa-
dzié. Poza tym osiedlilo si¢ tutaj 5 piekarzy Niemcéw,
ktérzy wraz z 6 poprzednimi — dostarczajg publicznosci
kazdego czasu dobry i tani towar. Nadto wnosimy zazale-
nie na buntownicze zachowanie si¢ mlynarza Zyngi (w niem.
Synga, Singa), ktéry, mimo, iz juz w r. 1798 karany byl za
wypiek chleba — dalej to czyni; w dniu 7. VIl. zakazaliSmy
mu tego procederu pod karg konfiskaty towaru.

Co sie tyczy buntowniczego i opornego zachowania sie
oraz samopomocy miynarzy, to musimy zaznaczyé, ze mly-
narze chcieli zbuntowaé takze i innych cechmistrzéw, ale
im si¢ to nie udalo. Prosimy o spowodowanie ukarania
miynarzy tutejszych jak najostrzej wedlug przepis6w prawa
i o zmuszenie ich do zaplacenia maki, zabranej Heinschowi.
Zaznaczamy w koficu, ze wlasciciel miasta sklania si¢ do



KRONIKA GOSTYNSKA 73

wysluchania jednostronnej prosby petentéw, nalezy jednak
temu zapobiec.”

Do tego memorialu dodal burmistrz Albrecht nastgpu-
jacqa uwage:

,Pismo to nalezaloby natychmiast podaé do wladz wyz-
szych, poniewaz ,chce si¢ nam pokrzyzowaé plany.” (ins
Handwerk pfuschen).

Gdy sie to dzialo w stawetnym ,magistracie” (bez ma-
gistratu!), tymczasem mlynarze uchwalili wyslaé do Leszna
skarge specjalna. A ze wiedzieli, iz v. Hirschfeld nie wlada
jezykiem polskim, wynajeli pisarza, ktéry im ladnym cha-
rakterem wypisal w dniu 27. II. podanie.

W podaniu tym, napisanym bardzo unizenie (Gnédigster
Herr,... sind wir gezwungen E. Hochgeb. mit unseren unter-
thénigsten Fussfall zu beldstigen...) oskarzajag miynarze Rohr-
manna, ze po podaniu mu rezolucji leszczyfniskiej — zelzyl
ich i zapewnil wielokrotnie, ze wprowadzenie obcej maki
do miasta nigdy nie bedzie zakazane, a nawet on sam tyle jej
kaze wwozié, ile jej niemieccy piekarze beda potrzebowali.
Pisza dalej, ze — poniewaz Rohrmann sporu migdzy milyna-
rzami a piekarzami nie chcial zalagodzi¢, mlynarze musieli
odejsé. Wtedy R. napisal protoké! i podpisal sam wszyst-
kich mlynarzy, z powodu czego ci ostatni protestowali, po-
niewaz nie mogli sie podpisaé na akcie, pisanym w jezyku
niemieckim, ktérym nie wladaja. Donosza nastgpnie o zel-
zeniu wtérnym delegacji w dniu 20. Il. i napigtnowaniu ca-
Yego cechu mlynarskiego mianem buntownikéw przez sekre-
tarza miejskiego. Dalej tlumacza, ze Rohrmann byl zawsze
przyjacielem piekarzy niemieckich, a wrogiem milynarzy.
W koricu, powolujac sie na kilkowiekowy przywilej cechowy—
prosza o wyznaczenie jakiej§ osoby bezpartyjnej do roz-
strzygniecia sporu. Dokument podpisali Walenty Kizwalter
i J?\kUb Niestrawski, jako cechmistrze w imieniu calego
cechu.

Powyzszy dokument jest bardzo ciekawy. Dowodzi on
bowiem niezbicie, iz mlynarze bronili sie¢ wszystkimi mozli-
wymi sposobami, by utrzymaé swoje przywileje. Z drugiej
za$ strony jasnym jest, iz Niemcy dazyli zupelnie zdecydo-
wanie do zdyskredytowania owych przywilejéw, oraz rozbicia
niewygodnych dla nich cech6w. Dziwna si¢ wydaje jedynie
wiara miynarzy w to, iz v. Hirschfeld stanglby w ich obronie.
Z pewnoscia sekretarz miejski R. nie postepowalby w ten
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spos6b wzgledem mieszczan, gdyby nie mial za soba popar-
cia wladz przelozonych i pewnych §cistych od nich instruscyj.

Dokument powyiszy niewiadomym dla nas sposobem
dostal sie do rak Rohrmanna. Prawdopodobnie przyslal go
v. Hirschfeld z Leszna. Mozemy sobie wyobrazié ming sekre-
tarza po przeczytaniu jego tresci.

Na podstawie aktéw i notatek domyslaé si¢ nalezy, iz
krewki ten maz — wsciek! sig! Dowodzi tego fakt, ze w dn.
28. II. 1806 wieczorem zamknal do aresztu miejskiego obok
sikwiarni (na rynku) 9 mlynarzy. By! to czyn tak niesly-
chany i niezwykly, ze poruszyl cale miasto. Co zylo, zbie-
glo sie na rynek. Powstal tumult, zamieszanie; jednym
stowem grubsza awantura.. Zony aresztowanych polecialy
do burmistrza, by wejrzal w te sprawe. Burmistrz, widzac,
co sie dzieje, aczkolwiek w duchu zapewne nie mlynarzom
przyznawal racje — kazal wszystkich aresztowanych po
8-godzinnym karcerze wypusci¢ na wolno$é. Dowiadujemy
sie o tym z nastepujgcej notatki, ktéra zaraz po swym czy-
nie do Rohrmanna napisal, a ktérej tre§¢ podaj¢ ponizej.

Kochany Kumie!

Musialem wypuscié mlynarzy, azeby zapobiec zamiesz-
kom i niebezpieczefistwu pozaru. Jutro musi pan przesiu-
chaé straznikéw i Beyera (pacholka miejskiego n. tl.) i wy-
gotowaé formalng skarge nie tylko na samych mlynarzy, bo
bylo tam jeszcze wigcej obywateli, ktérzy sig awanturowali
(..die mit revoltiert haben). Miynarze trzymali otwarte
§wiatlo w latarni i pili jedng kwarte gorzalki za druga.

(podp.) Albrecht.

Dzialo sie to w dniu 1. marca 1806 r.

Zaraz po wypuszczeniu z wig¢zienia miynarze napisali
list do Jana Zaremby, opiekuna maloletnich wtascicieli Go-
stynia, mieszkajacego w Bruczkowie, w ktérym prosili
0 pomoc.

Nastepnego zas dnia (2. IIl. 1806) — podnieceni do bia-
Yego zaru zaszlymi wypadkami — urzadzili grubszq awanture,
ktéra wedlug zeznania, zIozonego w Magistracie przez Jana
Krystiana Korneckiego ze Starego Gostynia przedstawialaby
sie nastepujgco:

W dniu 2. I1l. zaraz po ukoficzeniu targu zakupil Kor-
necki w Gostyniu 4 szefle pszenicy, zaladowal je na swoja
fure i kazal je zawieZé do Starego Gostynia. Na furze
jechala jego zona, Elzbieta, jej siostra i brat Jan Schramm,
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kanonier pulku artylerii. On sam na furze nie jechat, jeno —
majac jeszcze jakies interesy w miescie, szed! z tylu pieszo.
Zaraz za miastem, niedaleko rakarni (Scharfrichterey) na
jadacych napadli kupa mlynarze i zaczgli ich tluc. Slyszgc
krzyki — pospieszyl Kornecki na pomoc i przybyl wlasnie
w tej chwili, gdy jego zZona zostala zrzucona z fury na zie-
mie. Poniewaz jednak nie dalby rady sam z tlumem mly-
narzy, wyrwal zone i wraz z nig uciekt, by przywolaé pomoc.
Jako pierwszy zjawil si¢ na placu boju oprawca Stiglicki
(Stiglitzki), jednak i on nie wiele mégi zrobié. Przemocy
nie poradzi. Wobec cigzkiej sytuacji Kornecki wraz z ro-
dzing powrécit do Gostynia (prawdopodobnie biegiem!)
zostawiajac fure ze zbozem i zakupionymi drobiazgami,
(ktére zginely, jak podaje) na drodze. Ubrania na napad-
nietych byly potargane, oni sami potfuczeni i posiniaczeni.
W swojej skardze podaje Kornecki, iz pierwszym, ktéry fure
zatrzymal, byl Tomasz Kizwalter, syn cechmistrza; pozatem
poznal w tlumie Piotra Surg i Jana Niestrawskiego. Innych
podadza napewno poznani, oraz §wiadek Stiglicki. Na koricu
zaznacza Kornecki, iz w czasie walki mlynarze najrozmait-
szymi wyzwiskami darzyli gostyfiski magistrat.

Rohrmann spisal starannie protokél, poczem kazal przy-
wolaé chirurga miejskiego Wiesnera i temu polecit zbadadé
poturbowanych. Wiesner postapil wedlug polecenia, zbadal
cale towarzystwo skrupulatnie i na osobnym arkuszu spisal
rezultat, ktory wypad! nastgpujaco:

a) U zony Korneckiego widoczny byl guz na glowie

i kilka plam, krwia nabieglych; rozerwana dolna warga,
opuchniete i posiniaczone kark, plecy oraz lewe ramig.
b) U siostry jej zauwazyl lekkie zadrasnigcia na czole
nad lewym okiem, oraz skaleczenie goérnej wargi
i zerwany naskérek na brodzie.

c) U brata powyiszych znalazl liczne male guzy na
glowie i siniaki na plecach; ponadto prawa reka byla
spuchnieta, a skéra na malym palcu rozdarta.

Po zbadaniu i zanotowaniu powyzszych spostrzezen —
chirurg Wiesner podpisal je i potwierdzil wlasng pieczecig —
swoja droga bardzo oryginalng i niecodzienna.

W swietle badaf lekarskich sprawa napadu wcale tak
groZnie sie¢ nie przedstawia. Mlynarze, aczkolwiek rozgnie-
wani — obchodzili sie z ,delikwentami“ wcale fagodnie i jak
sie zdaje — wiecej krzyczeli i hatasowali, a mniej bili. Nie
mniej przeto sekretarz Rohrmann mial w reku nowy atut,
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by sprawe przeciwko znienawidzonym przez siebie ludziom
dalej prowadzié w my$él otrzymanych dyskretnie wskazéwek.

Wiadze walcza z miynarzami

3 marca 1806 r. v. Hirschfeld przystal obszerne pismo
do magistratu gostyiiskiego, bedace odpowiedziag na raport
tegoz z dnia 24. 1l

W pismie tym donosi, ze byla u niego w dniu 4. IL
deputacja mlynarzy z Gostynia, ktéra zadatla na mocy swo-
jego przywileju zabronienia wwozu obcej maki do miasta.
Tymczasem on takiego zakazu daé nie moze. Stwierdza, ze
badal dokladnie przywilej cechu mlynarzy z dn. 6. IV. 1679,
ktéry doreczono mi w uwierzytelnionym odpisie. Znalazl
w nim wprawdzie ustep, ktéry poleca miynarzom zaopatry-
wanie miasta w make, jednak nigdzie nie ma zadnych za-
strzezeni, by nie wolno bylo wwozié do miasta maki, lub
tez piekarzom dawaé ziarno do mielenia w pozamiejscowych
miynach.

Poleca przeto magistratowi, by nie tylko doniési o tym
mlynarzom, ale zakazal ostro wszelkich karygodnych wysta-
piei na przyszlo§é. Poniewaz za$§ zdarzyly si¢ w tym wy-
padku grube wykroczenia, nakazuje z pomoca sedziego
Wollenhaupta na podstawie prawa krajowego (Landrecht)
winnych przestuchaé, ukaraé i zmusi¢ do zwrotu kosztéw
popelnionych szkéd. Réwniez poleca v. H. pociagnaé do
odpowiedzialnosci tych mlynarzy, na ktérych skarza sie
piekarze, iz po oddaniu im do mielenia ziarna — otrzymuja
z powrotem Zle wymielong i niedowazona make. W koncu
stwierdza, ze konfiskata chleba, ktéry sprzedawal miynarz
Wawrzyn Zynga, byla usprawiedliwiong, poniewaz tenze nie
byl upowazniony do trudnienia si¢ zawodem piekarskim.

Jak z powyiszego widaé — nad glowa mlynarzy gostyn-
skich zawisly ciezkie chmury.

Tymczasem w obronie mlynarzy stangl Jan Zaremba,
opiekun maloletnich Wesierskich, dziedzicéw Gostynia.
W dniu 5. II1. 1806 wystosowal on do magisiratu nastepujace
pismo z Bruczkowa:

,Odebrawszy pod Dniem dzisieyszym Suplike od Miasta
Gostynia Cechu Mlynarskiego, wzgledem zatrzymania zboza
do Starego Gostynia, za co Pan Rorman, Mieszczan dzie-
wieciu do komérki przez wysluchania zadney inkwizycyi na
osiem godzin wsadzi¢ kazal; gdy wiec o tey czynnosci
sadzié¢ z iedney Strony nie moge, a zaczym tym mym pis-
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mem nakazuie, aby Magistrat nie wazyl si¢ daley wtym
postepowaé az do Srodopostu, gdyz w tym czasie sam bede
w Gostyniu i spodziewam sie, ze i Pan Krigsrath Hiirsfeld
tamze bedzie a zatym te sprawe pospoifu obu stronnie na
ten czas rozstrzygniemy®“...

W tym samym czasie v. Hirschfeld wysyla jeszcze jedno
pismo do magistratu (Ne 428). Pisze w nim, ze wlaénie
otrzymal skarge ze strony cechu mlynarzy na brutalne i nie-
odpowiednie zachowanie si¢ sekretarza magistratu; prze-
chodzi nad tym jednak do porzadku dziennego, dodajac
tylko, iz mlynarze nie maja zadnej racji, ich zachowanie
musi byé ukarane, a wwéz maki zupeinie wolny.

Wobec tylu ostrych nakazéw ze strony wladz — Rohr-
mann usiadl i w dniu 12. Iil. 1806 wystosowal pismo do
sedziego Wollenhaupta w Lesznie tej mniejwiecej tresci:

,Tutejszy cech mlynarzy, azeby spowodowaé zakaz
wwozu obcej maki do miasta — dopuszczal sie kilkakrotnie
bezprawnej grabiezy, samosadu i nieposluszefistwa, wreszcie
otwartego buntu. Dolaczamy do niniejszego akta, ktére
powyzsze wyraZnie potwierdza. Prosimy tedy wymienionych
w aktach przestuchaé i ukaraé, stosownie do ich winy.“

W ten sposéb rozpoczal sie proces sadowy, wytoczony
przez magistrat cechowi miynarskiemu.

pyDziad swoje, a baba swoje“

Widzieli§my zatem, ze cech mlynarski swoimi wystepami,
czy to byly prosby, czy groZzby — nic nie wskéral realnego.
Przeciwnie — wplatal si¢ w proces z magistratem. Myslalby
ktos, ze teraz sprawy potoczg sie¢ trybem normalnym, tj. ze
obie strony beda sie¢ staraly w sadzie wykazaé, ze maja
racje i ze miedzy nimi nie ma zadnych spraw i intereséw,
jako miedzy stronami walczacymi. — Mylilby si¢ grubo ten,
ktoby tak sadzil. Bo oto cech mlynarski w dn.7. lipca 1806
pisze taka suplike do magistratu. '

,Szlachetny Magistracie Policyi

Cech nasz Mlynarski Gostyfiski suplikuie ote szczegdlng
laske, aby wew6z maki obcey przynaymniey do czasu skofi-
czeni? Procesu wtey okolicznoséci wyniklego wstrzymany
zosta

Wiadomo dokladnie Szlachetnemu Magistratowi, iz Pro-
ces teraznieyszy z krzywda maiatkéw naszych nastgpiony,
ztey szczegSlney pochodzi przyczyny, ze wolno bylo y iest
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dotad sprowadzenie maki obcey do miasta tuteyszego z usz-
kodzeniem Professyi y maigtkéw naszych.

Pamietamy my dobrze, iz kilkakrotne prosby nasze wtey
okolicznoéci do Szla. Magistratu zaniesione, niedogodne
zadaniom naszym sprowadziely skutki. Atoli o$mielamy sig
ieszcze z gleboka pokora suplikowaé Szlachetnego Magi-
stratu, aby przynaymniey wciggu Procesu teraznieyszego,
pozwolenia wolnego wewozu maki z miast y wsiow obcych,
wstrzymane y uchylone bydz moglo zupelnie.

(Dokoficzenie nastgpi).

Wi Stachowski
Wapniarnia w Jezewie

Slyszalem czy tez czytalem kiedys — gdzie juz nie
pomne — ze w Jezewie istniala w dawnych czasach wap-
niarnia. Wiadomos$é ta zaciekawila mnie tym wigcej, ze na
0g6l malo tylko posiadamy wiadomosci o dawnym przemysle
w naszych stronach. Niestety diugo nie moglem znaleZé
blizszych szczeg6lé6w o wapniarni jezewskiej. Nic tez o nicj
nie wspomina opis parafii z r. 1784 sporzadzony przez ks.
prob. Grzegorzewskiego, cho¢ kwestionariusz wyraznie prze-
widuje odpowiedZ na temat istniejgcego w parafii przemyslu.

Tymczasem traf dal mi do reki dowéd, ze wiadomosé
o wapniarni takiej odpowiadala rzeczywistosci. Wsréd
papier6w odnoszacych si¢ do budowy kosciola farnego
w Krobi znalazl sie list skierowany do 6wczesnego probosz-
cza ks. Piotra Gubanskiego, z ktérego wynika, ie wapno
do tej budowy sprowadzano z Jezewa. List ten, ciekawy
il:iko przyczynek do dziejow przemyslu w naszym powiecie

rzmi:

Przewielebny w Chrystusie MCi Dobrodzieju.

lam dnia wczorajszego chcialem upewnié MCPana
Dobrodzieja listownie we wszystkim, ale ze poslaniec nie
wzigl go z soba, aby§ WCPan Dobrodziej byt przyslal fur
sze§é spodziewalem si¢, ze tak mieli wzigé po dwanascie
wierteléw, jak ci pierwszym razem, lecz dzi$ nie bylo fur
tylko pieé, z ktérych jedna parokonna, ci czterech wzieli po
dziesieé wierteléw, a ten jeden pigé, co uczyni wszystkiego
wierteléw czterdziescipieé. Natom wziagl od pana Franciszka
Wirtowicza zlotych dwiescie dico 200, a pierwszym razem
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trzysta dico 300.... in summa zlotych pigéset dico 500. Jam
wydal wapna naprz6d wierteléw stoosiem, drugim razem
trzydziesci i trzy a teraz czterdziesci i pieé, ktérego in toto
uczyni wiertelow stoosiemdziesiagtsze$é dico 186, to WCDo-
brodziej wymiarkujesz, co sie¢ komu z nas bedzie nalezalo.
Piszesz WCPan Dobrodziej, ze tam sa opalanki, ktére gdy-
bys WCPan Dobrodziej byl na tych furach przystal, dal bym
byl wapna inszego za nie, poniewaz ze si¢ tak wapniarz
zgodzil, ale ja nizkad nie odbieralem opalankéw. Upewnié
WCPana Dobrodzieja nie moge, kiedy masz WCPan Dobro-
dziej przyslaé, az dopiero dam znaé, jak si¢ wypali, ktore
jeszcze przed zniwy skoniczyé zechca, nie watpie w lasce
WCPana Dobrodzieja, aby mial mieé jakowa krzywde, ale
zawsze spodziewam sie byé w kazdych rozkazach WCPana
Dobrodzieja sluga jako i teraz uznaje sig, zem jest na kaz-
dym miejscu

WMCla Pana i Dobrodzieja sluga i podnézek

J. Bleszyiiski mp.

Datum 20 Julii Anno 1765 z Jezewa.

Czy wszystkie potrzebne wapno wzigto z Jezewa, nie
wiadomo. Mamy z r. 1774 poswiadczenie U. Borzeckiej,
skad nie wiadomo, ze otrzymata od ks. Gubariskiego 10 czer-
wonych zlotych za 68 wierteli wielkich, czyli ze pozostalo
niezaplaconych tylko osiem. Tego samego roku przywieziono
18 wierteli wapna, za ktére proboszcz postal mieszczaninowi
gostyfiskiemu Szczeszyhskiemu, ktéry sie moze trudnil han-
dlem wapna, 54 zl.

Réwniez ze Slaska sprowadzano wapno. Wspomina
o tym notatka z r. 1753, w ktérym rozpoczeto prace okolo
muru cmentarnego. Brzmi ona: ,Do dzi$ rachuje si¢ zapla-
cone wapno do Szlaska i do Borku — a zatem zn6éw Jezewo! —
Grabowskim i Marcinowi wapniarzowi zi 1966 — 22°.

Lecz wapniarnie byly zdaje sie i w Brzesnicy. Swiadczy
o tym pismo dziedziczki Brzesnicy Zakrzewskiej z 16 lipca 1755
skierowane do proboszcza krobskiego. W piSmie tym nie-
zupelnie zrozumialym, brak bowiem tekstu listu, do ktérego
sie odpowiedZ ta odnosi, czytamy: ,zanosze instancj¢ za
tym czlekiem, ktéry ten list odda, ... méwi, ze dawal znaé
aby po wapno przyiechali, ze fory nie przyszly, podobno
ma szkode, Zze sie wapno rozsypalo. Takosz i ci drudzy
ludzie nad tym si¢ uskarzali, gdym im przykazala, zeby si¢
wyplacili. Suplikuje o wiadomo$§é przez tegoz postaiica,
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czyli si¢ juz wyplacili ci, co byli za prosba moja wzieli za-
datek, abym, nim wyprzedadza, przynaglila ich, aby WWSPana
Dobrodzieja wyplacili, bo oni jak moga, to sami postronnie
przedajq“.

Nasuwa si¢ pytanie, w ktérym miejscu na terenie Jezewa
znajdowaly si¢ piece wapniarskie. Od starych ludzi udato
si¢ otrzymaé wiadomo$é, ze miejsca takie byly dwa. Jedno,
to zagajnik za szkola po lewej stronie drogi ku Skokéwku.
Na miejscu tym jeszcze dzi§ widaé zaglebienia powstale
przy paleniu. Drugie miejsce zwane ,w akacjach* lezy przy
drodze ku Jaworom. Wapno palono jeszcze w pierwszej
polowie ubieglego wieku, gdyz w ksiggach koscielnych spo-
tyka sig jeszcze pod rokiem 1839 notatke o slubie wapniarza
(calceator) Bonawentury Adamkiewicza z bratanka probosz-
cza jezewskiego ks. Laferskiego.

Zresztq Jezewo bylo kiedys silniej uprzemysfowione niz
dzis. Mialo ono cegielnie za dzisiejszym cmentarzem, mialo
tez tartak, pedzony woda a pézniej para. Wszystko to
z czasem upadlo, pozostala tylko — gorzelnia.

Od redakcji

Z niniejszym zeszytem zaczynamy szereg ilustracyj pt.
»Dawny Gostyn“, w ktérym zamierzamy dawaé widoki gos-
tynskie z dawnych czasé6w. Beda to budynki, ktére juz nie
istnieja, lub ktére wkrétce przestana istnieé. Beda to nie-
jakie dokumenty dawnych, dobrych czaséw. Kto z naszych
Czytelnik6w moze posiada stare fotografie lub rysunki nie-
istniejgcych juz doméw, przystuzy nam sie, dajac je do
reprodukcji. Prosimy.

* *

¥*
Prosimy o faskawe uregulowanie prenumeraty za rocznik
niniejszy, ktérego juz piaty zeszyt doreczamy. Zaleglosci
powazne.
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