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WSTEP

W 1992 roku przypada 400-lecie urodzin Jana Amosa Komefi-
skiego, przedstawiciela narodu czeskiego uznawanego za twérce no-
wozytnej pedagogiki.

Jubileusz czterech wiekéw przyniést bogaty plon edytorskich
wysitkéw, ktérych inspiracjg staly sie postaé¢ i dziatalnosé Jana
Amosa Komenskiego: pedagoga, filozofa, teologa, jezykoznawcy,
teoretyka literatury, historyka i polityka, Ta wielostronna dziatal-
nos$é uczonego - teoretyczna i praktyczna - stanowita uzasadnienie
dla UNESCO, ktére rok 1992 oglosito rokiem Komeriskiego.

Dorobek naukowy Komefiskiego byt widoczny w kregach uczonej
Europy juz za jego zycia. Jego twérczo$é naukowa i rozlegltosé zain-
teresowan przypadajg na okres, w ktérym poszczegélne nauki for-
mowaly si¢ w samodzielne dyscypliny naukowe siedemnastowiecz-
nej Europy. Wspomnieé tez warto, ze mistrz nalezat do tych osobo-
wosci, ktére nie pozostawiajg w swoim kregu ludzi obojetnych, totez
miat wokét siebie zaréwno nasladowcéw i osoby zyczliwe, jak réow-
niez przyjaciot i przeciwnikéw.

Leszno, w ktérym Komeniski zyt i ambitnie pracowatl przez 28 lat
z przerwami na podréze i pobyt w Anglii, Szwecji, Elblagu i Saro-
spatak nawigzywalo wéwczas do swych chlubnych tradycji z pier-
wszej potowy XVII wieku, kiedy to petnilo ogélnonarodows role i
zwano je Nowymi Atenami Europy.

Komenski w Lesznie przeszed! olbrzymig ewolucje osobowoécio-
wg. Ze skromnego ministra Jednoty braci czeskich stal sie wybit-
nym uczonym, znanym w calej Europie. Pracowat jako nauczyciel, a
pbézniej rektor starej humanistycznej szkoly leszezynskiej, typowej
dla Europy Zachodniej. Tu w Lesznie nadat swym planom reforma-
torskim charakter europejski, a nawet ogélnoludzki.

Leszno - dzieki mecenatowi Leszczynskich - stalo sie kolebks
wszystkich przesiewzieé reformatorskich i publikacji Komenskiego.
Aktywny okres zycia i naukowej tworczosci uczonego w Lesznie
bywa jednak czesto w réznych opracowaniach nie doceniany i jest
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zbyt mato eksponowany na sympozjach i konferencjach komeniolo-
gicznych.

Stad inicjatywa wydania publikacji zatytutowanej “Jan Amos
Komenski dzi$ i jutro”, ktérej ambicjg jest wykroczenie poza cel
dorazny i okolicznoéciowy, jakim jest - niewatpliwie réwniez wazne
- upamietnienie jubileuszu 400-lecia urodzin uczZonego. Wydawca
wyraza nadzieje, ze ksigzka ta bedzie miala réwniez znaczenie
naukowe oraz stanowié bedzie kolejny wklad srodowiska leszezyti-
skiego w rozwdj komeniologii.

Znaczenie naukowe tego wydawnictwa ma charakter trwaly po-
niewaz zawiera poglady i opinie historykéw dotyczace dziela Jana
Amosa Komeriskiego i nakreslajace postulaty dla dalszych badar.
Tytul tomu “Jan Amos Komenski dzis i jutro” odpowiada tresci
zamieszczonych w nim opracowan i samemu przestaniu publikacji,
ktéra moglaby zapoczgtkowaé nowy etap badan komeniologicznych
u schytku XX i na poczatku XXI stulecia.

Zamieszczone artykuly sg rezultatem badan i analiz historykow,
pedagogéw 1 filozoféw, choé trzeba powiedzieé z naciskiem, ze Ko-
menski interesowal autoréw opracowan przede wszystkim jako pe-
dagog. Stad tez przestanie Bogdana Suchodolskiego zatytulowane
“Komenski dzi§” wskazuje na koniecznoéé zmiany przysziego ukie-
runkowania rozwazan i badan Komenskiego jako filozofa, Odezu-
wamy potrzebe “wielkiej naprawy wszystkich spraw ludzkich” (“De
rerum humanarum emendatione”). Ta mysl Komefiskiego winna
staé sie inspiracjg i motywem do badafi jego myéli filozoficznej.

Jolanta Dworzaczkowa w opracowaniu pt. “Czarna legenda Ko-
menskiego a rzeczywistosé historyczna” wyjasnia zarzuty i watpli-
wosci, z jakimi spotykamy sie nadal w zwigzku z niektérymi aspe-
ktami dziatalnosci politycznej wielkiego Czecha. Umieé ukazaé ra-
¢je nasze, a takze innych, to moralna powinnosé¢ historyka. Przemil-
czanie zarzutu zdrady wysuwanego wobec Komenskiego dato mie-
dzy innymi ten efekt, ze nadal utrzymuje sie w pewnych kregach
spotecznodci polskiej o skrajnej orientacji narodowej przekonanie o
antypolskim dzialaniu uczonego na rzecz Szwecji. Zaprezentowane
w referacie wyniki badan autorki i obiektywna interpretacja faktéw
sg przekonywujace i wnoszg nowe, niewysuwane dotad, argumenty
pozwalajace na nieco inng oceng politycznej dziatalnoéci Komen-
skiego.

Artykut Adama Koniora pt. “Pedagogika Komenskiego w inter-
pretacjach historykéw zawiera prébe spojrzenia na czworaka rze-
czywistoéé bytu (wedtug Komeiiskiego), na ktorg skladajg sie: Bog,
przyroda, spoleczenistwo i czlowiek. Autor wskazal tu na nature,
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cele i plany jako wyznaczniki wyposazenia czlowieka i wartosci jego
charakteru. Uzasadnil takze myél Komeniskigo o bycie jednostki i
bycie spolecznym, na gruncie ktérych powstaje obraz jednostki lu-
dzkiej i spoteczefistwa. Referat zamyka pytanie Komefiskiego o wia-
Sciwg droge zyciows dla 6wezesnych ludzi, a odpowiedZ staje sie
aktualna takze dzis.

Referat Jana Hellwiga pt. “Tradycje komeniologiczne w §wiecie
wspblezesnym (w Swietle miedzynarodowej konferencji historykéw
wychowania - Praga 1990)” ma charakter sprawozdawczo-eseistycz-
ny. Autor podejmuje w nim trzy zasadnicze kwestie: ogdlno§wiato-
we zainteresowanie badawcze J.A Komenskim, analize mysli Ko-
menskiego podczas obrad Kongresu Historykgw Wychowania w
Pradze w 1990 roku i konsekwencje metodologiczne dla badan hi-
storyczno-pedagogicznych w panstwach realnego socjalizmu na
przykiadzie Polski. Potwierdza, ze Jan Amos Komeniski jest posta-
cig bedgeg w centrum nieustannego zainteresowania badaweczego w
$wiecie, a nawigzywanie do jego wielostronnej tworczosei wynika z
wielu prac innowacyjnych podejmowanych nad reformowaniem
szkolnictwa w Swiecie. Réwniez doroczny, XII Miedzynarodowy
Kongres Historykéw Wychowania, mial w swym programie zagad-
nienia zwigzane z osoba Komefiskiego.

Ostatnia czes¢ opracowania Jana Hellwiga dotyczy konsekwen-
cji metodologicznych dla badan historyczno-pedagogicznych w kra-
jach realnego socjalizmu Europy Srodkowej i Wschodniej. Autor
podejmuje sig krytyki doktryn politycznych przyjmowanych w ba-
daniach dziejéw mysli i wychowania w Polsce, na przykiadzie
dwéch podrecznikéw akademickich do historii wychowania. Prezen-
tuje przyklady zastosowanych doktryn, ktére przyczynily sie do
uszczerbku etosu polskich historykéw wychowania w minionym
okresie,

Z kolei opracowanie Doroty ZotgdZ pt. “Jan Amos Komeriski w
polskich podrecznikach historii wychowania po drugiej wojnie §wia-
towej” koresponduje w zakresie oceny fragmentéw dotyczacych per-
cepcji Komenskiego w podrecznikach z pogladami prezentowanymi
w poprzednim referacie. Autorka przedstawia zakres informacji
komeniologicznych zawartych w trzech akademickich podreczni-
kach z zakresu historii wychowania. Z réznych przyczyn, uzasa-
dnionych przez autorke, zachodzi koniecznosé opracowania nowego
podrecznika prezentujacego dzieje polskiej i nie tylko polskiej edu-
kacji. Oprécz autorki referatu taks potrzebe uzasadniat artykut
zamieszczony w t. 34 (1991 r., s.5-14) “Rozpraw z dziejow oswiaty”.
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Opracowanie Adama Matuszewskiego pt. “W kregu oddzialywa-
nia Jana Amosa Komerniskiego” stanowi wartoSciowy - z réznych
wzgledéw - przeglad problematyki zainteresowan intelektualnych
érodowiska leszczynskiego z czaséw okolo potowy XVII wieku. Au-
tor dokonat szczegbétowego przegladu istniejacych opracowan, przy-
pomnial i podsumowat rozproszone dotad informacje. Poérednio z
opracowania wynika, ze temat “Leszno w dobie Komenskiego” ocze-
kuje nadal na pelne opracowanie i np. mégltby byé uwzgledniony w
roku 450-lecia nadania Lesznu praw miejskich. Tym bardziej, ze
biografie zyjacych wowczas Jana Jonstona, Davida Vechnera, Hen-
ryka Martinusa, Adama Samuela Hartliba i Andrzeja Wegierskiego
sg czedciowo w Srodowisku leszczyfhskim opracowane.

Referat Lecha Mokrzeckiego pt. “Komefiski a Prusy Krélewskie.
Wckét recepeji i dyskusji” przynosi wnikliwg charakterystyke sytu-
acji spoleczno-gospodarezej i kulturalnej Prus Krélewskich w XVI i
XVII stuleciu. Autor wskazat na potrzeby zmian edukacyjnych tam-
tejszej spolecznodci, dat tez opis szkét rednich i gimnazjéw akade-
mickich Gdanska, Torunia i Elblaga - oérodkéw skupiajacych wielu
uczonych majacych swéj wlasny dorobek naukowy. Oérodki te po-
siadaly réwniez doskonalg baze wydawnicza. Na tak zarysowanym
tle autor pokazat wplywy osobiste i naukowe Jana Amosa Komern-
skiego w Prusach Krélewskich. Te pierwsze wynikaly z kontaktéw
osobistych pedagoga z uczonymi Gdanska, Torunia i Elblaga. Dru-
gie przyniosty bogaty plon korespondencji, a w niej m.in. wymiane
opinii miedzy Komefiskim, a uczonymi Prus Krélewskich.

L.Mokrzecki wskazal tez, ze z dorobku nauk pedagogicznych
Komerfiskiego korzystato gldwnie szkolnictwo protestanckie, a do-
piero w XVIII wieku - wzorem pijaréw - zaczelo korzystaé z nich
takze szkolnictwo katolickie. Jako znany badacz recepcji mysli i
dziet Komefiskiego przedstawit czeéé wynikéw swych dotychczaso-
wych badan.

Podzielone na tezy opracowanie Jurija Bibileiszwili pt. “Jan
Amos Komenski o funkcjach nauczania” informuje, ze komeniologia
gruzifiska ma juz swg wiekowa tradycje badawcza. Dominuje w niej
tematyka zwigzana z zyciem szkoly i wymaganiami, jakie stawia jej
rozwéj cywilizacji. Autor przedstawia niektére wyniki badan uza-
sadniajgcych zjawisko tzw. “funkcjonalnego analfabetyzmu i zawo-
dowej niekompetencji”, a prowadzonych w USA, Gruzji oraz innych
panstwach Wspélnoty. Zastanawia si¢ i prébuje odpowiedzieé na
pytania: czy przyczyna niedomagafi szkoly jest tylko jej system
klasowo-lekeyjny i czy ideal czlowieka opuszczajgcego mury szkoly
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skonstruowany w XVII wieku odpowiada w pelni wymaganiom
wspbliczesnego zycia.

Referat Ewy Kreglewskiej-Foksowicz pt. “Architektura Leszna
w czasach Komerniskiego” to podsumowanie, a zarazem korekta, wy-
nikéw wieloletnich badan nad architekturg miasta. Korekta doty-
czy patacu Leszezyfiskich i po czescei - jak stwierdza autorka - ratu-
sza. Wiedze o architekturze Leszna wzbogacajg odnalezione nie-
dawno pomiary fortyfikacji i Bramy Kosciafskiej. Opis zabytko-
wych kamienic, koécioléw i synagogi, ktére byly dzielem mecenatu
mieszczan leszczynskich wzbogaca wiedze o tym miescie. Cieka-
wosé wzbudza panegiryk Samuela Twardowskiego opisujacy rezy-
dencje Leszczynskich. Pozar miasta w 1656 roku zniszczyl jego
wspanialg architekture, ktéra - zdaniem autorki - juz nigdy nie
doczekatla sie takiego rozkwitu.

Opracowanie Tadeusza Biefikowskiego pt. “Nowe badania nad
Komenskim - perspektywy i mozliwosci”, nalezy do tematyki zawar-
tej w drugiej czesci tematu sesji, a dotyczacej jutra. Autor dokonat
peinej charakterystyki wydawnictwa Instytutu Historii Nauki,
Oswiaty i Techniki PAN pt. “Znajomoéé dziet Jana Amosa Komen-
skiego na ziemiach czeskich, stowackich i polskich od potowy XVII
w. do czaséw obecnych”, Warszawa 1991,

Autor twierdzi, ze nowe badania komeniologiczne to te, ktére
powstang lub bedg kontynuowane po jubileuszu 400-lecia. Uwaza je
za wyraz konsekwencji naukowej i dowéd, ze twérczoéé wielkiego
mysliciela nie jest materialem tylko archiwalnym. Ukazuje dwa
gléwne kierunki badai, na ktére skladajg sie: komentowanie waz-
nych dla pedagogiki dziel Komeniskiego i ich publikowanie w pol-
skim przekiadzie oraz badania dziatalnoéci Komenskiego w Polsce.
Te ostatnie - zdaniem autora - objgé winny réwniez skutki oddzialy-
wania jego pism i idei. Autor wskazuje takze trudnosci, na jakie
badacz moze napotkaé przy tego typu pracy.

Badania nad dziatalnoscia Komeriskiego w Polsce powinny sku-
pié sie nad dziejami szkét w Lesznie i Sierakowie. Kolejna sugestia
to koniecznoéé opracowania dorobku Komefskiego w pedagogice,
mysli o kulturze, cywilizacji i przyrodzie. Pozwoli to na pelniejsze
scharakteryzowanie uczonego, réwniez jako przyrodnika i kulturo-
Znawce.

Tom zamyka referat napisany przez autora wstepu pt. “Tradycje
i dorobek srodowiska leszczyniskiego w zakresie komeniologii”. Au-
tor dokonal w nim przegladu wydawnictw leszczyhskich zwigza-
nych z Komefniskim i gimnazjum leszczynskim. Scharakteryzowat
sesje naukowe podejmujgce tematyke komeniologiczng od 1957 ro-
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ku. Stanowig one znaczny dorobek komeniologiczny nauczycieli -
regionalistéw i dziataczy skupionych w Leszczyfiskim Towarzy-
stwie Kulturalnym. Nalezy nadmienié, ze dzialalnoéé komeniologi-
czna mozliwa byla i jest przy aktywnej wspéipracy z oérodkami
naukowymi kraju i sgsiadéw z Czech i Stowacji. Swéj wkiad wniosty
muzea, archiwa i biblioteki,

Tom niniejszy moégt sie ukazaé dzieki duzej zyczliwoéci pracow-
nikéw nauki Warszawy, Poznania i Gdaniska przejawianej w sto-
sunku do inicjatywy Leszczyniskiego Towarzystwa Kulturalnego do-
tyczacej organizacji sesji naukowej. ChcielibySmy w tym miejscu
ztozyé im podzigkowanie. Szczegélne stowa wdziecznoéei kierujemy
do prof. dr. hab. Tadeusza Biefkowskiego z Instytutu Historii Na-
uki, Oéwiaty i Techniki PAN za zyczliwg recenzje materiatéw. Wie-
le jego uwag i wskazan zostalo zamieszczonych we wstepie.

Publikacja ukazaé sie mogla takze dzieki finansowemu wsparciu
Wydziatu Kultury i Sportu Urzedu Wojewddzkiego w Lesznie 1 Za-
rzadu Miasta Leszna, za ktére sponsorom serdecznie dziekujemy.

Alojzy Konior



|Bogdan Suchodolski|

(Warszawa)

Komerniski dzis

W ciagu ostatnich dziesiecioleci zmienit sie¢ zasadniczo nasz sto-
sunek do dziatalnoéci Komenskiego. Gdy dawniej traktowano go
jako pedagoga zainteresowanego wylgcznie problemami doskonale-
nia dydaktycznego w zakresie nauczania jezykéw obeych, a zwlasz-
cza taciny, dzi§ odstaniamy coraz szersze perspektywy filozoficzne
czeskiego pedagoga.

W tlumaczonej na wiele jezykéw obrazkowej encyklopedii, na-
zwanej przez autora Orbis Pictus, pojawila si¢ problematyka pozna-
wania éwiata i trudne problemy drogi wiodacej od rzeczy do stéw i
od stéw do rzeczy.

Jednak szczegblne znaczenie miala wielka koncepcja pansoficz-
na ogarniajgea filozoficznym spojrzeniem czworaks rzeczywistosé
bytu: Boga, przyrody, spoleczeiistwa i czlowieka. Ogromne tomy
wyktadu pansofii pozostawaly jednak w rekopisie i w naszych' cza-
sach dopiero byly wydawane. W tej wielkiej syntezie znajdowalo sig
miejsce dla wychowania i pedagogiki nieoczekiwanie bogate i od-
waznie wyznaczone. Wychowanie nie miato byé¢ adaptacjg do istnie-
jacych warunkéw, lecz podjaé miato trud przygotowywania miodego
pokolenia do “wielkiej naprawy wszystkich spraw ludzkich”. “De
rerum humanarum emendatione” - oto dumny program Komenskie-
g0, obejmujgcy przebudowe zycia spolecznego i szkoly, gleboko po-
krewny naszym zamiarom i nadziejom w trudnych czasach kryzysu
cywilizacji. Ten program wymagat obrony pokoju, wymagat odbudo-
wy ludzkiej wspélnoty. Rozumna droga Swiatlosci prowadzi¢ miata
ludzi, ktérzy systematycznie troszczyé sie powinni o to, by “mniej
bylo ciemnoty, zamieszania i niezgody, a wigcej éwiatla, porzadku i
ciszy”. -

Ten program dziatania mial mobilizowaé wszystkich i rozbudo-
wywaé wielkg tradycje demokratycznego dzialania. Réwnoczeénie
wychowawcy budowaé powinni drugi nurt tradycji, nurt humani-
zmu okreélajgcy treéci i wartodci zycia. Czlowiek w ujeciu Komen-
skiego powinien realizowaé swoje czlowieczefistwo. Szkota powinna
go do tego zadania przygotowaé. Komenski przekonywat z calg uf-
noécia, ze wielkg jest rola wychowania i szkoly. Komenski pisat:
“jeéli co roku i z kazdej szkoly wyjdg zastepy ludzi chlubnie wy-
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ksztatconych, to mozna si¢ stusznie spodziewaé, ze Swiat przestanie
wreszcie byé tepy, bezsensowny, nekany zametami”. Pampaedia
ukazywatla to zycie nieustannie ksztalcone wilaénie tak, jak to dzi$
rozumiemy, formulujac program edukacji permanentnej, majacej
doprowadzié¢ wszystkich ludzi do czlowieczenstwa, wlasnie tak jak
tego chcial Komenski.
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Jolanta Dworzaczkowa
(Poznani)

“Czarna legenda” Komerfiskiego a rzeczywisto§é
historyczna

W XVII w. polityczne interesy Polakéw i Czechéw nie byly zbiez-
ne. Gléwnym wrogiem Czechéw byla monarchia austriacka, ktéra
zdusila powstanie 1618 r. i odebrata Krélestwu Czeskiemu resztki
samodzielnoéci. Czescy emigranci, ktorzy schronili sie zagranica, stu-
sznie przeczuwali, ze panowanie Habsburgéw zagrozi wrecz narodo-
wej tozsamosei. Liczyli bardzo na to, ze Szwecja, ktéra w czasie wojny
30-letniej walczyla z Habsburgami, umozliwi im odzyskanie wolnoéei.
Jednoczednie ta sama Szwecja dazyla do opanowania wszystkich wy-
brzezy Baltyku, co réwnalo si¢ odebraniu Rzeczypospolitej Polskiej
dostepu do morza. Z tej sprzecznoéci nie bylo wyjscia.

Jakie stanowisko powinien w takiej sytuacji zajaé historyk ?
Pozwole sobie zacytowaé dwa fragmenty z eseju prof. S.Kieniewicza
“O etyce zawodu historyka”. “Idzie wiec o to, aby piszac o konfli-
ktach minionych stuleci umieé ukazywaé racje nie tylko nasze, ale i
dawnych naszych przeciwnikéw”. (...) “Czy powinniSmy rozmyslnie
przemilezaé lub przeinaczac fakty historyczne dlatego, ze moglyby
zaszkodzi¢ naszym dzisiejszym sojusznikom ? I w tym wypadku
sadze, ze szczeroéé lepiej shuzy przyjazni miedzy narodami niz za-
kiamanie™.

Juz wspdlczeéni zarzucali Komenskiemu, ze spowodowat zgube
Leszna, gdyz wywotal gniew Polakéw piszac panegiryk ku czci Ka-
rola Gustawa, a mieszkancéw naklonil, by stawili opér wojskom
polskim. Polska historiografia przez dhagi czas zupehie sie tg spra-
wa nie zajmowala, U J.Lukaszewicza znajdujemy krétka wzmian-
ke, ze lesznianie zdecydowali sie broni¢ “z namowy stawnego Kome-
niusza”. Dopiero Kazimierz Jarochowski, ktéry ze wzgledu na
udzial elektora brandenburskiego w tej wojnie oraz na duzg iloéé
Niemcéw w armii Karola Gustawa, uznat “potop” za epizod odwie-
cznej walki miedzy Niemcami a Slowiafszczyzna, podszedt do tej
kwestii w sposéb bardzo emocjonalny. Napisal: “Nieunikniony a
zastuzony los spotkat za te zdrade przeniewiercze sprawie narodo-
wej miasto (...) Komeniusz (...) szerzyl wszedzie klamliwe wiesci o
okrucienstwie Polakéw, zapominajgc ze jesli byla z ich strony zem-
sta, to wywolana czarng niewdziecznoécig i zdrada, jakiej przykla-

1



du nie znaja moze dzieje ludzkoéci™. (Ze dzieje ludzkosci obfituja w
nieporéwnanie gorsze wydarzenia nie warto dowodzié.) W opraco-
waniach zaréwno szczegblowych, jak syntetycznych pojawiato sie
twierdzenie, ze Komeniski naklonit Leszno do oporu i nieraz padato
okreélenie “zdrada”; wyliczanie ich nie miaioby celu.

Po ostatniej wojnie bardzo wzrosto zainteresowanie Komerniskim.
Nie bylo jednak tatwo wywazyé sad o jego postawie w czasie “poto-
pu”. Obowigzywatl bowiem podziat na zjawiska postgpowe i wstecz-
ne, Poniewaz Komeniski rzeczywiécie dokonat ogromnego postepu w
dydaktyce, za postepowe nalezalo uznaé wszystko, co robit. Nie
spos6b zas bylo potepiaé walke narodu polskiego ze szwedzkim na-
jazdem. . Kurdybacha, autor najobszerniejszej, jak dotad, polskiej
monografii o Komeﬁskim‘, staral si¢ usprawiedliwi¢ postepowanie
swego bohatera wiasnie postgpowoscig jego pogladéw spotecznych i
politycznych. Zarazem jednak, chcac czy nie chege, zwrécit uwage
uczonych polskich na jego dziatalnoéé w stuzbie Siedmiogrodu.

Nieco pdzniej, i niezaleznie od ksiazki Kurdybachy, na emigracji
ukazaia si¢ inna. Aby zrozumieé jej geneze, trzeba sie cofngé do
dwudziestolecia miedzywojennego. Wéwezas to publicyéci reprezen-
tujacy skrajng orientacje narodows rozwijali to, co nazywamy spi-
skowg teorig historii. Wszystkie nieszczescia, jakie spadly na Pol-
ske w ostatnich trzech wiekach, mialy byé rezultatem spiskéw ma-
sofiskich, ezy tez zydo-masonskich, ktére m.in. doprowadzily do roz-
bioréw. Zaborcami przy tem kierowaly nie wzgledy geo-polityczne,
ale cheé zniszczenia Polski, jako filaru katolicyzmu. Znalazl sie
nawet historyk, ktéry prébowat ubraé te teorie w forme pracy na-
ukowej. Byla to ksigzka K.M.Morawskiego “Zrédio rozbioréw Pol-
ski”, Poznan 1935, dotyczaca czaséw saskich i stanistawowskich.
Wiadystaw Konopezyniski (czynny czltonek Narodowej Demokracji i
posel na sejm z ramienia Zwigzku Ludowo Narodowego) napisat
wowczas druzgocgcg recenzje, stwierdzajac, ze koncepcja Mora-
wskiego, to “drwiny z przyczynowosei”, ze autor nie uzasadnia swo-
ich twierdzen, ze mozna u niego znalezé mato dowodéw i logicznego
rozumowania, a wiele aluzji, sugestii i wmawian. Na szczegblna
uwage zasluguje uwaga tego najznakomitszego znawcy XVII i
XVIII w., ze jeSli kogo§ widok mapy dolnego dorzecza Wisly nie
przekonuje, skad sie bra? zaborcze tendencje Prus, to wszelka dys-
kusja jest beznadziejna®. Jest zrozumiate, ze teorie Morawskiego
nadawaly sie znakomicie do pewnego typu propagandy polityczne;j.
Jedrzej Giertych napisat obszerng prace pt. “U zrdédet katastrofy
dziejowej Polski. Jan Amos Komenski”, Londyn 1964. (Miala to byé
rozprawa doktorska, ale zostata, jako nienaukowa, odrzucona przez
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Polski Uniwersytet na Obczyznie). Autor uznat, ze juz w I potowie
XVII w. istnial rozgaleziony spisek, kiérego duszg byt Komenski, a
ktéry miat na celu zniszczenie Polski, jako filaru katolicyzmu. Nale-
ze¢ mieli do niego czlonkowie premasofiskiej organizacji rézokrzy-
zowcow, wiladey panstw protestanckich, intelektualiéci dgzgcy do
zjednoczenia wyznan ewangelickich, Zydzi, polscy dysydenci, a
zwlaszcza arianie, niektérzy polscy magnaci. Dowodem przynalei-
noéci do tej ogromnej siatki,majgcej wspdlny cel polityczny moze
byé to, ze ktos kogoé znal, byt czyimé krewnym®, miat z kims kon-
takt osobisty lub listowny, nie wiadomo, czy sie z nim kiedykolwiek
spotkat, ale mégt sie spotkaé bo przebywat w tym samym miescie, a
jesli nie ma zadnych &ladéw tych kontaktéw i to nie szkodzi, bo
mogly by¢ Scisle tajne. Mozna by powtérzyé niemal wszystko, co
Konopezynski napisat o Morawskim, z tg réznica, ze Morawski byt
w kazdym razie historykiem i dobrze znat okres, o ktérym pisat.

Co konkretnie wiemy o poruszonych powyzej problemach ? W Eu-
ropie XVII w. istnialy tajne stowarzyszenia, ktére mozna okresli¢ jako
premasonfiskie. Nalezeli do nich rézokrzyzowcy, ktérzy zajmowali sie
okultyzmem, magis, alchemig, a jednoczednie mieli utopijng wizje
panstwa przysziosci, stanowigeego urzeczywistnienie Krélestwa Chry-
stusowego na ziemi. Bylo im daleko od znaczenia, jakie osiggnela w
nastepnym stuleciu masoneria, a kwestia ich wplyw6w politycznych
miesci si¢ w sferze domysiéw, jesli nie fantazji. Natomiast bardzo
szeroki zasieg miata idea przymierza wszystkich panstw prote-
stanckich przeciw wspdlnemu wrogowi, jakim bylo papiestwo i obie
monarchie habsburskie: hiszpafiska i austriacka. Rzeczpospolita
byla do potowy XVII w. uznawana raczej za “azyl heretykéw”, niz
glowny filar katolicyzmu i brano jg pod uwage jako ewentualnego
nieprzyjaciela lub sprzymierzefica, w zaleznosci od jej stosunku do
Habsburgéw, ktéry bynajmniej nie byt jednoznaczny. W kregach
intelektualistéw igczyly sie z tym plany zjednoczenia wszystkich,
mocno nieraz skléconych, wyznan ewangelickich. W roli wodza, kté-
ry powiedzie ewangelikéw calej Europy do zwyciestwa, widziano
Gustawa Adolfa, a pézniej badz Olivera Cromwella, badZ Karola
Gustawa. Oczywiscie, politycy traktowali wszystkie te pomysiy jako
dogodne narzedzie propagandowe, ale zaden wiadca (nawet Crom-
well, dla ktérego obowigzek walki o wiare nie byt pustym frazesem)
nie zamierzal po§wiecaé dla nich zywotnych intereséw swego pan-
stwa. Przynaleznoéé do jednego z réznych wyznan ewangelickich
nie mogla przekreslié sprzecznosei intereséw miedzy Anglig a Ho-
landia, Danig a Szwecja, Szwecja a Brandenburgia.
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Przyczyny, jakie doprowadzity do wojny 1655-1660, sg zupeie
przejrzyste i dla ich zrozumienia nie sg potrzebni rézokrzyzowcy,
lecz tak zalecane przez Konopczyiiskiego spojrzenie na mape. Poli-
tyka zagraniczna Szwecji uksztaltowala sig wczeéniej niz gléwni
aktorzy dramatu, zwanego “potopem”, przyszli na Swiat. Zagrazata
panstwom majgcym dostgp do Baltyku: Danii, pafistwu branden-
bursko-pruskiemu i Rzeczypospolitej, a takze Rosji, ktéra ten do-
step pragnela uzyskaé oraz Holandii, ktéra opanowata handel bai-
tycki. Natomiast Szwecja mogta liczyé na zyczliwoéé Anglii, ktéra
chetnie wyparlaby szwedzkimi rekami Holendréw z Battyku. Péki
Szwecja nie zrezygnowata ze swoich planéw opanowania wybrzezy
Battyku, konflikty zbrojne miedzy nia, a Rzeczypospolitg musialy
sie odnawiaé. Od zakonczenia wojny trzydziestoletniej szwedzka
rada krélewska zastanawiala sie, na kogo najpierw uderzyé: na
Danie, Rzeczpospolita, czy na Rosje ? Czy dgzyé do sojuszu z Rosjg
przeciw Rzeczypospolitej, czy z Rzeczpospolitg przeciw Rosji ? Czy
mozliwe jest utworzenie przez Rzeczpospolitg koalicji antyszwedz-
kiej z Brandenburgia, Danig i Holandig ? Jednym stowem rozwaza-
no rézne mozliwoéci, ale nie solidarne dziatanie pafistw niekatolic-
kich przeciw katolickiej Polsce; najpowazniejsi historycy sg zgodni
co do tego, ze agresja Karola Gustawa na Polske nie miata moty-
wow ideologicznych.

Co do samego Komeiniskiego, to wiadomo, ze interesowatl sie rézo-
krzyzowcami. Z pism ich zalozyciela J.V.Andreae zaczerpnatl nie-
ktore poglady teologiczne i pansoﬁstyczne7. Ale jego postawa w
kwestiach politycznych zdominowana byla przez pragnienie wyzwo- -
lenia Czech i Moraw spod panowania habsburskiego. Marzyt wiec o
wielkiej ogblnoeuropejskiej akeji antyhabsburskiej. W zasadzie pa-
cyfista, uznawat jednak taks wojne za stuszng i sprawiedliwa; po
niej dopiero mial nastapié okres powszechnego pokoju. Byl mini-
strem, a w koficu biskupem Jednoty czeskiej na emigracji, ktéra
byta czyms znacznie wiecej, niz organizacjg koscielng. Choé od 1628
do 1656 r. siedziba jej wiadz znajdowata si¢ w Lesznie, zachowala
ona odrebnoéé od polskiej Jednoty tego samego wyznania i stanowi-
la oérodek czeskich dazen niepodlegloSciowych, utrzymujgc state
kontakty z wychodZcami na Wegrzech, w Siedmiogrodzie, w krajach
niemieckich i innych.

Sprawa prawnego statusu Komeiskiego - emigranta w Polsce
nie jest rzecza prostg. Szlachcic, ktéry osiadl w Polsce, mégt staraé
sie o indygenat i, jesli go otrzymal, bral na siebie wszystkie prawa i
obowigzki szlachcica polskiego. Mieszczanin i chiop uzyskiwat okre-
§lone miejsce w 6wezesnym, stanowym spoleczenstwie, jesli byt czy-
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im$ poddanym. Mozna przyjaé, ze Komenski (nie wiadomo doklad-
nie kiedy) uzyskat prawo miejskie w Lesznie i w tym sensie stat sie
poddanym Leszczynskich, ale to miasto mialo szerokie przywileje i
jego mieszkafcy byli ludZmi wolnymi. Ten, kto przyjmowal prawo

. w mieécie prywatnym, skladat przysiege wiernoéei tylko samemu
dziedzicowi. Nie znaczy to, aby nie oczekiwano od niego lojalnoéci
wobec kréla i Rzeczypospolitej. Niemniej Komenski z pewnoécig nie
znalazt si¢ w takiej sytuacji, aby musiat zlozyé formalng przysiege
wiernoéci krélowi polskiemu. Zresztg zachowanie Komenskiego w
Polsce bylo nietypowe. Zwykle emigrant, za caly majatek posiadaja-
cy wiedze i talent, staral sie dostaé na dwor jakiego$ moznego pana,
nie méwiac juz o krélewskim. Tymczasem Komefiski starat sie za-
chowaé niezalezno&é. Nie zwigzal sie na stale nawet z Leszczynski-
mi. Trudno sie dziwié, ze propozycja przejScia na stuzbe Wiadysia-
wa IV, zlozona mu w 1643 r. przez B.Nigrina, byla dla niego nie do
przyjecia. Ale odrzucil réwniez bardzo korzystng oferte Janusza
Radziwilla. W tym czasie bowiem pracowat dla Szwecji.

Ten epizod w zyciu Komenskiego nie jest w pelni wyjasniony. W
latach 1642-48 przebywatl w Elblagu, by tam przygotowywaé podre-
czniki szkolne dla Szwecji. Szwedzi istotnie planowali wéwczas re-
forme szkolnag, ale trudno oprzeé sie podejrzeniu, ze chodzito o coé
wiecej. Czy tylko o informacje o przygotowaniach Colloquium Cha-
ritativum ? Nie sadze jednak, by ta sprawa miala istotne znaczenie
dla oceny postawy Komenskiego. Na pewno bardzo mu zalezalo na
zyczliwodci Szwecji. Wojna trzydziestoletnia zblizata sie do kofica i
rzeczg najwyzszej wagi bylo naklonienie Szwedéw, by reprezen-
towali interesy czeskie na kongresie pokojowym. Z drugiej strony
widoczne jest, ze jakichkolwiek ustug spodziewali sie Szwedzi ze
strony Komeriskiego, to ocenili je niewysoko - placili malo i nieregu-
larnie. Wkrétce po powrocie Komenskiego do Leszna zawarto pokéj
westfalski, ktéry przyniést Czechom straszliwe rozczarowanie.
Whbrew wszelkim mglistym obietnicom, Szwedzi zgodzili si¢ na po-
zostawienie ziem Korony Czeskiej Habsburgom i w niedtugim cza-
sie nastapilo tam bardzo brutalne przesladowanie ewangelikéw.
Komernski napisat wéwczas do szwedzkiego kanclerza Oxenstierny
list z gorzkimi wyrzutami. Poczucie beznadziejnoéci wiréd czeskich
emigrantéw bylo wéwezas tak silne, ze na zjezdzie, ktéry odbyt sie
w 1650 r. w Lesznie, zastanawiano sie, czy nie rozwigzac Jednoty.
Nie doszlo do tego m.in. wskutek sprzeciwu braci, ktérzy osiedli na
Wegrzech. Oni nie utracili nadziei. Wigzali jg z panujacg wowczas
w Siedmiogrodzie kalwifiska dynastig Rakoczych.
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Siedmiogréd (Transsylwania) byt lennym ksiestwem Turcji, cie-
szgcym sie jednak duzg samodzielnoécia, a jego ksigzeta, wywodza-
cy sie z magnackich rodéw wegierskich, byli naturalnymi przeciw-
nikami Habsburgow. Walczyli przeciw nim w wojnie trzydziestolet-
niej; z Siedmiogrodu tez wyszlo kilkakrotnie zarzewie antyhabsbur-
skich powstan na Wegrzech. Trudno wiec przyjaé, aby powolanie
Komenskiego w 1650 r. na rektora szkoly w Sarospatak, dziedzicz-
nej posiadioéci Rakoczych na Wegrzech, bylo pozbawione politycz-
nego podtekstu. W tym czasie w Siedmiogrodzie panowat Jerzy II
Rakoczy, a jego brat Zygmunt byt w czasie elekcji 1648 r. jednym z
kandydatéw do korony polskiej. Szans nie mial, choé popart go
Janusz Radziwill. Odtad plany detronizacji Jana Kazimierza i
wprowadzenia na tron jednego z Rakoczych byly mniej lub wiecej
aktualne, w zaleznosei od tego, czy stosunki migedzy krélem a Radzi-
wiltem ukiadly sig zle, czy bardzo zle. Czescy emigranci snuli nieco
inne projekty. Spodziewajgc sig rychiej Smierci schorowanego cesa-
rza uwazali, ze Zygmunt Rakoczy powinien podniesé swoje preten-
sje do tronu wegierskiego. W tym kierunku dzialal tez minister
Jednoty, Mikotaj Drabik, ktory uwazat sig za proroka. Naméwit on
Komenskiego, zeby doreczyt Zygmuntowi przepowiednie, ze zosta-
nie krélem, a jednoczesnie grozace mu karg boza, jeéli nie podejmie
wojny z cesarzem. Zygmunt nie miat na to najmniejszej ochoty, ale
w wyobrazni Komenskiego rysowal si¢ juz plan wielkiego sojuszu
ludéw stowianskich: Czechéw, Morawian, Slgzakéw, Polakéw, Rusi-
néw, ktérzy wraz z Wegrami wystapia przeciw Habsburgom.

Smieré Zygmunta w 1652 r. zdawala sie niweczyé te nadzieje.
Ale Jerzy Rakoczy nie rezygnowal z marzen o koronie polskiej. Na
przetomie 1653 i 1654 r. dojrzewat spisek Janusza Radziwilla, ktéry
w porozumieniu z kilkoma innymi magnatami cheiat zrzucié z tro-
nu Jana Kazimierza. Mimo, iz w_polskiej historiografii niejedno-
krotnie wracano do tego bematus, nie wiadomo dokladnie, jakie
osoby braty w tym udziat i w co byly wtajemniczone. O Komenskim
tyle wiemy, ze posiadat jakies informacje o tej sprawie i ze przepo-
wiednie Drabika podsuwal z kolei Jerzemu Rakoczemu. Tymeza-
sem wybuchia wojna miedzy Rzeczgpospolita a Moskwa, w ktérej
bronigcemu Litwy Radziwitlowi powodzilo sig tak Zle, ze najwaz-
niejszg dla niego sprawsg stalo sie porozumienie ze Szwecja.

Emigranci czescy juz od dluzszego czasu byli przekonani, ze
Szwecja, predzej czy pézniej, zaatakuje Rzeczpospolitg i widzieli w
tym szanse wznowienia wojny z Habsburgami. Sadzili, ze albo ce-
sarz udzieli bezpoérednio pomocy Polsce, albo djdzie do sojuszu
miedzy Szwecja a Rakoczym, na co Austria bedzie musiata zareago-
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waé, Postanowili utworzyé wlasny oddziat zbrojny, ktéry w odpo-
wiednim momencie mégiby wtargnaé do Czech i wzniecié tam po-
wstanie. Liczyli, ze pienigdze na ten cel uzyskajg w Anglii. Prawdo-
podobnie dlatego Komenski zrezygnowat z rektorstwa w Sarospata-
ku i w polowie 1654 r. wrécilt do Leszna, skad bylo mu latwiej
korespondowaé ze swymi przyjaciétmi w Anglii. W jego wyobrazni
wielka koalicja antyhabsburska stawala sie rzeczywistoécig; sgdzit,
ze wkrétce dojdzie do przymierza Szwecji z Siedmiogrodem, a moze
i Moskwsa, wybuchnie powstanie w Czechach i Austrii, flota angiel-
ska i niderlandzka zaatakuje na Morzu Srédziemnym posiadioéei
hiszpafiskie i papieskie. Byt ogromnie rozezarowany, gdy przekonat
sie w poczatku 1655 r., Ze Anglia nie zamierza rozpoczynaé dziataf
wojennych. Natomiast Karol Gustaw juz przed atakiem na Polske
przyrzekl zapewnié bezpieczefistwo czeskim uchodzcom, a Wactaw
Sadowski, szlachcic od dawna osiadly w Wielkopolsce, otrzymat
upragniony patent na werbunek zolnierzy.

W pierwszym okresie wojny mozna bylo uwazaé, ze podbéj Pol-
ski przez Karola Gustawa jest rzecza przesgdzong. Jednoczeénie
jednak stawalo si¢ widoczne, ze Karol Gustaw i cesarz nie checg
walezyé ze sobg i starannie unikajg wzajemnych prowokagcji. Ko-
menski nie mégt sie tez doczekad jakiejs akeji ze strony Rakoczego.
Kontaktowat si¢ z postem ksiecia, Konstantym' Schaumem, ktéry
jezdzit do krbla szwedzkiego, udzielal mu rad, na wilasny koszt
wysylal co miesige gofica do Siedmiogrodu. Najwyrazniej nie re-
wanzowano mu sie informacjami i nie wiedziat, ze w tym samym
czasie Rakoczy pertraktuje z Jerzym Lubomirskim o to, by Jan
Kazimierz dopuscit go do wspéirzgdéw lub adoptowat jego syna.

W Polsce panowaly nastroje glebokiego zwgtpienia. Niewielu lu-
dzi wierzylo w mozliwoéé pokonania Szwedéw, ale i wéréd tych,
bardzo licznych, ktérzy sie poddali Karolowi Gustawowi, tacy, kté-
rzy byli gotowi bezwarunko shuzyé Szwedom, stanowili margines.
Doéé rozpowszechnione bylo przekonanie, ze ucieczka Jana Kazi-
mierza z kraju jest réwnoznaczna z abdykacjg i jedyne wyjscie, to
uznanie Karola Gustawa za kréla, ale pod warunkiem, ze pozwoli
na przeprowadzenie formalnej elekcji i zobowigze sie zachowa¢é pra-
wa i przywileje szlachty i Koéciola. W pozyskaniu szerszych warstw
spoleczenstwa dla tej koncepeji przeszkadzaly gwalty i rabunki do-
konywane przez wojska szwedzkie. Jak wiadomo w Wielkopolsce
juz w kilka tygodni po wkroezeniu Szwedéw pojawily sie oznaki
zZywiotowego oporu. Wkrétce przeksztalcily si¢ w powazny ruch par-
tyzancki, na czele ktérego stangt Krzysztof Zegocki. Wskutek dzia-
lalnodci partyzantéw Sadowski musial przerwaé werbunek i za-
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miast planowanego regimentu rajtarskiego powstatl oddziat liczacy
okoto 200 ludzi.

Tu dochodzimy do panegiryku ku czci Karola Gustawa. Sprawe
te referowalam wstepnie w Lesznie w 1978 r., a pbzniej zajetam sie
nig szczegdtowo. Whrew tytulowi nie byl to panegiryk, ale manifest
tej orientacji politycznej, ktora godzila sie na osadzenie Karola Gu-
stawa na tronie polskim. Byt to apel do kréla szwedzkiego, by usza-
nowat tradycyjng wolnoéé, gdyz bez tego nie mozna rzadzié¢ Polaka-
mi i by powstrzymat naduzycia swoich wojsk. Pomyst napisania
tego utworu, choé catkowicie zgodnego z pogladami Komesskiego,
wyszedl od Bogustawa Leszczynskiego i sedziego ziemskiego wscho-
wskiego Jana Jerzego Szlichtynga®.

Ze strony polskiej projekt elekcji traktowany byt bardzo powaz-
nie, nawet przez biskupa poznanskiego, Wojciecha Tolibowskiego.
Natomiast watpliwe jest, czy szwedzki monarcha naprawde miat
zamiar sxqglnqé po korone polakq, czy raczej tylko zwodzil swoich
stronnikéw 0. W kazdym razie, gdy stany Prus Krélewskich oddaty
sie pod protekcje elektora brandenburskiego, Karol Gustaw natych-
miast porzucil pomysly zwolania sejmu, elekceji, koronacji i pospie-
szyl na péinoc, by opanowaé te dzielnice Rzeczypospolitej, na ktérej
mu najbardziej zalezalo.

Jan Kazimierz wrécit do kraju i rozpoczela sie ogélnonarodowa
walka z najezdicg. Komenski widzial szwedzkie tupiestwa i rozu-
mial, Ze muszg one wywolaé opér. Ciggle jednak uwazal, ze mozna
to naprawié i zrealizowaé¢ “wielki plan” wprowadzenia Karola Gu-
stawa na tron polski. Zarzucat Polakom brak rozsadku, a Bogusta-
wa Leszczynskiego do konca zycia uwazat za madrego czlowieka,
ktorego dobre rady zapobieglyby wielu nieszczeSciom. W poczatku
1656 r. napisat odezwe “Evigila Polonia” (niezachowansg), w ktérej
przekonywatl Polakéw, ze dotkneta ich kara Boza za “zduszenie
ziarna ewangeln" i wzywat ich, by porzucili “bledy papieskie i socy-
nianskie”! . Oczywiscie byla to juz czysta fantazja, zwlaszcza w
czasie gdy prawie caly kraj ogarnigty byl powstaniem pod hasiem
obrony wiary katolickiej.

‘Tymeczasem coraz ciemniejsze chmury gromadzily si¢ nad Lesz-
nem. Mieszkafcy juz jesienia 1655 r. czuli sie zagrozeni przez par-
tyzanckie wypady ze Slgska. Istniejg élady propagandy wychodza-
cej zapewne z kregéw katolickiego duchowiefistwa, a skierowanej
specjalnie przeciw Lesznu, jako “gniazdu herezji”. Wéréd wiernych
stronnikéw Jana Kazimierza nie bylo zgody, co do tego, jak postgpi¢
z ludzmi, ktérzy zlozyli hold szwedzkiemu monarsze. Na ogét prze-
wazalo przekonanie, ze nalezy ich zjednaé obietnicg przebaczenia,
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ale byli i zwolennicy surowych kar, zwlaszcza wobec réznowiercéw i
cudzoziemcéw. Takie poglady reprezentowat Krzysztof Zegocki, a
groznym memento byt pogrom Niemcéw w Wieluniu, jakiego doko-
nat jego oddziat w styczniu 1656 r. Leszczyfiscy mieszczanie nie
wiedzieli, jak majg sie zachowaé wobec wojsk polskich i weale nie
byli pewni, czy ewentualna kapitulacja ich uratuje. Prawdopodob-
nie méglby ich ocali¢ wlaSciciel miasta, gdyby cieszyl si¢ duzym
autorytetem w polskim obozie. Ale Bogustaw Leszczyfiski, ktéry
dotgd lawirowal, nie opowiadajgc sie wyraznie po zadnej ze stron, a
walke zbrojng ze Szwedami uwazat za beznadziejna, w styczniu
1656 r. udat si¢ do Prus, aby skioni¢ Karola Gustawa do dotrzyma-
nia obietnic. Wéwczas Jan Kazimierz uznat go za zdrajce. Krewni
jego, Leszczyfiscy, chege go usprawiedliwié, usilowali calg wine
zrzucié na sedziego Szlichtynga, jako zlego doradce. Kiedy w marcu
1656 r. zawigzala sie konfederacja wielkopolska, jej uczestnicy za-
powiedzieli, ze zniszczg dobra kazdego, kto sie do nich nie przyla-
czy. Tymczasem Bogustaw zwlekal. Na wszelki wypadek zostawit w
rekach Szlichtynga zapieczetowany list, zawierajgcy rozkaz do rady
miejskiej, aby poddata Leszno. Dopiero gdy sie okazalo, ze powstan-
cy reprezentujg znaczna sile, Bogustaw zawiadomit ich, ze przyste-
puje do konfederacji, a Leszno nie bedzie si¢ bronito. Gdy jednak
wojsko polskie zblizylo sie¢ do miasta Szlichtyng, ktéry miat powody,
by czué sie szczegblnie zagrozony, uciekl, nie ujawniajge rozkazu
Boguslawa. Przerazeni i zdezorientowani mieszczanie, pozostajac
zreszty pod presjg szwedzkiej zatogi, postanowili sie bronié. Niespo-
dziewany opér wywolal ogromne oburzenie Polakéw. Wiele jednak
wskazuje na to, ze w polskim obozie do ostatniej chwili nie bylo
jednomyslnoéei co do tego, f'ak postapié z miastem. Ostatecznie zo-
stato obrabowane i spalone 4

Lesznianin i duchowny braci czeskich, Mikotaj Arnold, oskarzat
Komenskiego, ze naklonil mieszczan do oporu, rozpowszechniajac
przepowiednie, wedle ktérych Szwedzi mieli zwyciezyé, a Leszno
zostaé ocalone. Komenski twierdzil, ze niewielu ludzi znalo te prze-
powiednie, a jeszcze mniej w nie wierzylo. To pierwsze nie jest
prawdopodobne; w okresach niebezpieczenstw i napieé¢ wszelkie
przepowiednie szerza sie ze zdumiewajacg szybkoscia. Natomiast
trudno przypuszczaé, aby mieszczanie kierowali sie nimi w spra-
wach decydujacych o zyciu i $mierci. Zapewne Komenski rzeczywi-
scie uwazal, ze miasto powinno si¢ bronié¢. Nie mozna jednak prze-
ceniaé jego wplywu na ludzi spoza kregu rodakéw i wspélwyznaw-
. cow. W sumie znacznie trafniejsza wydaje sie¢ wspélczesna opinia,
przypisujaca wine Szlichtyngowi. Zastuguje tez na uwage, ze spalo-
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ne réwniez zostaly dwa miasteczka: Rydzyna i Zaborowo, ktére na
pewno sie nie bronily, ale stanowily wlasnoéé Bogustawa Leszczyn-
skiego.

Tragiczng ucieczks z Leszna zakonczyl sig¢ diugoletni pobyt Ko-
menskiego w Polsce. Juz z zagranicy patrzyl na zalosny koniec
swoich wielkich planéw. Rakoczy zawart w koficu przymierze z Ka-
rolem Gustawem (traktat rozbiorowy w Radnot 6.XII.1656 r.) i
wtargnat do Rzeczypospolitej. Jego wojska spustoszyly i tak juz
wyniszezony kraj, ale ostatecznie poniosly zupelng kleske. Sultan
turecki zlozyl Rakoczego z tronu, jako niepostusznego lennika.
Wprawdzie akcja siedmiogrodzkiego ksiecia sprawila, ze Austria
zdecydowata sie udzielié¢ Rzeczypospolitej pomocy, ale wéwczas woj-
na byta juz dla Szwedéw przegrana. Nie tylko nie przyniosta nic
sprawie wyzwolenia Czech, ale spowodowata zniszezenie najsilniej-
szego, zorganizowanego odrodka emigracji, jaki znajdowatl sie w
Lesznie.

Co wigc Komenski cheiat uczynié, co rzeczywiscie uczynit i jak
mamy to oceniaé ? W sprawie zniszczenia Leszna obecnoéé Kome-
skiego mogta mie¢ pewien wplyw na postawe mieszczan, ale trudno
to uznaé za czynnik decydujacy. Splot okolicznoscei, jaki zlozyl sie na
zaglade Leszna byt tak fatalny, ze nie wiadomo, czy to miasto unik-
netoby swego losu, gdyby Komeniskiego i Czechéw w ogble w nim
nie bylo. Na polityke szwedzksg Komenski wptywu nie miat. Nie
mozna z rowng pewnoscig twierdzié tego w odniesieniu do Siedmio-
grodu. W kazdym razie emigranci czescy oddali temu, lezacemu na
peryferiach Europy, pafstwu konkretne ustugi przy nawigzywaniu
kontaktéw ze Szwecja i Anglig. W rezultacie jednak dziatania Rako-
czego poszly nie w tym kierunku, jakiego sobie najbardziej zyczyli.
Czesi, jak sie to czesto dzieje z emigrantami, bywali wykorzystywa-
ni i bez skruputéw porzucani. Faktem jest jednak, ze Komenski, w
miare swych, raczej skromnych mozliwoéci, popierat dzialania, kté-
re byly dla Rzeczypospolitej grozne. Wojna 1655-60 r., w razie su-
kcesu Szwed6éw, mogta doprowadzi¢ w najlepszym razle do odciecia
Polski od Baltyku, a w najgorszym do rozbioru. Zdradg nie mozna
tego nazywadé, gdyz to slowo oznacza ztamanie jakiego§ zobowigza-
nia, a Komefiski starannie unikat wszelkich zobowigzan, ktére by
mu przeszkodzily stuzyé sprawie wlasnej ojczyzny.

Wszystko to nie miato nic wspélnego z zimng kalkulacjg polity-
ka. Komenski byt gleboko przekonany, ze mozliwe jest stworzenie w
Europie nowego tadu, ktéry doprowadzi do poko_]u i przyjazni mie-
dzy narodami i zapewni im szanse materialnego i duchowego roz-
woju. Za niezbedny warunek uwazatl zniszczenie habsburskich mo-
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narchii oraz papiestwa. W Polsce pragnat widzie¢ sprzymierzeiica
w walce o ten szczytny cel. Uwazal, ze przyjecie panujacego - ewan-
gelika czy to bedzie Rakoczy, czy Karol Gustaw otworzy przed Rze-
czapospolitg ogromne perspektywy. Nie rozumiatl, ze bylo to zupel-
nie nierealne. Rzeczywistych antagonizméw miedzy pafistwami i
narodami nie dostrzegat lub usilowal je bagatelizowaé.

Jaka wigc musi byé ostateczna ocena ? Chyba najtrafniejszg dat
juz bardzo dawno, bo w recenzji ksigzki Kurdybachy, prof. Janusz
Tazbir: “Autor Wielkiej Dydaktyki nie potrzebuje zaréwno stawy
wytrawnego polityka, jak i lauréw radykata spotecznego (...) Nielo-
jalna postawa Komeriskiego w czasie najazdu szwedzkiego, jego
nietolerancyjnosc, watpliwe walory jako polityka, nie obnizajg oczy-
wiscie w najmniejszym stopniu wiekopomnych zashug dydaktycz-
nych tego genialnego pedagoga 8

We wszystkich cymllzowanych krajach éwiata czci sie zastugi
Komenskiego, “nauczyciela narodéw”. Czesi ponadto zawsze bedg o
nim pamietali, jako o wielkim patriocie. A dla nas jest to préba, czy
naprawde udalo nam si¢ przezwyciezy¢ totalitarne metody mysle-
nia i wartosSciowania. Okres, kiedy ocena dorobku naukowego lub
artystycznego ludzi, zar6wno w terazniejszosci, jak w przesziosci,
zalezala od tego, czy ich poglady i dziatania uznatlo sie za politycz-
nie stuszne, przemingt. Oby na zawsze!
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Adam Konior
(Leszno)

Pedagogika Komenskiego w interpretacjach hi-
storykow

Jeden z tradycyjnych pogladéw na historie mysli pedagogicznej
dopatruje sie prawidlowosci historycznych w zwigzku szkolnictwa i
odwiaty z rozwojem sit wytworczych i etapami walki klasowej (zob.
S.Woloszyn, 1964, s.15). Z tego punktu widzenia system pedagogi-
czny J.A.Komenskiego traktowany jest jako “pedagogika walki z
ustrojem feudalnym” (tamze, s.148), a sam jej autor uwazany jest
za prekursora budowy ideologicznych podstaw kapitalizmu (zob.
¥, Kurdybacha red., 1964, s.491). Idee Komeniskiego mogg byé jed-
nak ujete z odmiennej perspektywy badawczej, a podstaw do takiej
interpretacji dostarcza sam autor.

Istota natury ludzkiej

Komeniski twierdzi, ze nature ludzka tworzg trzy pragnienia, tj.
pragnienie madrosci, pragnienie panowania i pragnienie szczedcia.
Maja one podstawe w duszy ludzkiej. Sklada si¢ ona z poznania
rzeczy, czyli rozumu, ze swobodnego sgdu o rzeczach, czyli woli,
oraz z uzdolnienia do dziatania. W ten sposéb rozum, wola i zdol-
noéé do czynu tworzg czlowieka.

Z tych trzech skladnikéw wyrastajg nastepnie odpowiednie dzie-
dziny. Z pragnienia prawdy wyrasta filozofia, z tesknoty za dobrem
wywodzi sie religia, a z pedu do ustalania rzeczy wedlug swobodne-
go wyboru rodzi si¢ polityka. Rezultatem ludzkich poszukiwan w
ramach wspomnianych dziedzin staja sie z kolei odpowiednie efe-
kty. I tak: filozofia dazy do madrosci, polityka do pokoju, a religia
przynosi taske Najwyzszego. W ten sposéb Komenski owym potréj-
nym teoretycznym wysitkom przypisuje trzy rodzaje praktyki (por.
J.A. Komenski, 1979, s.85). Praktyka nie jest wiec dla Komefiskiego
zewnetrzng formg dzialania narzucong czlowiekowi przez warunki
zycia, ale jest nastepstwem - “owocem” jak pisze - duchowego wypo-
sazenia czlowieka.

Stanowisko Komeiskiego moze wiec byé rozumiane jako pewna
forma objaénienia sytuacji zyciowej czlowieka w kontekscie celéw i
dazen ludzkich. Komeriski uwaza, jak wigkszoéé 6wezesnych mysli-
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cieli, ze ludzkosé pobladzila i potrzebuje naprawy. Jest ona mozli-
wa, gdyz choé uzdolnienia czlowieka schodzg niekiedy na bledne
drogi, to jednak sg zywotne i mozna je wykorzystywaé w dziele
budowy nowego Swiata. Trzeba tylko ukazaé czlowiekowi w pra-
wdziwym Swietle jego dobro. Aby to uzyskaé nalezy, zdaniem Ko-
menskiego, sprowadzi¢ §wiat z powrotem do jednoéci (tamze, s. 92).
dJest to mozliwe poniewaz “wszyscy ludzie (...) majg jedng i te samg
nature” (tamze, s.93). Dzigki temu mozna wkroczy¢ na droge jedno-
8ci, prostoty i dobrowolnoéeci. Ludzkoéé winna bowiem z wielkoéei,
do ktorej doszla przez rozproszenie, powrécié do jednosei, tj. “do
jedynej wspdlnej troski o powszechne dobro”. Nastepnie nalezy po-
wrobcié do prostoty w rozpatrywaniu ludzkich spraw. I trzeba wresz-
cie porzucié¢ przymus i przejéé do wrodzonej ludziom wolnoéci (tam-
ze, 8. 96). Trzeba wiec - jak pisze Komenski- wrécié do samych

poczatkow.

Powszechna dyskusja

Droga naprawy jest mozliwa, jednakze nieznana. Dlatego Ko-
meiski uwaza, ze aby ja odnalezé, nalezy podjaé dyskusje nad pla-
nami naprawy ludzkoéci i jej spraw. Dodajmy: dyskusje powszech-
ng i pokojowa, gdyz wszyscy powinni wiedzieé to, co dotyczy wszy-
stkich (tamze, s.111-112). Dyskusja ta opieraé sie ma na jednosci
planéw, swobodzie wypowiedzi i pewnosci decyzji, co oznacza, ze nie
zakonczy sie ona na okresleniu celéw, ale wskaze odpowiednie érod-
ki do ich realizacji. Natomiast swoboda wypowiedzi gwarantuje, ze
nie bedzie sie z géry niczego przesgdzato. Pewnoéé podjetej w takich
warunkach decyzji bedzie umocniona jeszcze tym, ze wrodzone lu-
dziom wiladze poznania, pragnienia i dzialania sg nienaruszalnym
kodeksem tkwiacej w czlowieku mgdrosci Bozej (zob. tamze, s. 112-
113). W tej dyskusji maja wzigé udzial wszystkie narody, jezyki i
sekty. Jej celem ma byé wzajemne porozumienie sie, uwazane za
co$ najlepszego. A jesli nie znajdzie sie czego$ doskonatego, to nale-
zy poszukiwaé coé doskonalszego od tego niz jest obecnie. Komenski
okresla jeszcze na jakich warunkach owa dyskusja ma sig odbyé.
Wymienia ich siedem (zob. tamze, s. 119).

Projekt powszechnej dyskusji ulega instytucjonalizacji - jak moz-
na powiedzieé - na kartach Drogi Swiatlosci. Komeniski kreéli tam
plan uniwersalnego kolegium skupiajacego uczonych z wielu kra-
joéw. Ich zadaniem jest informowanie sie o efektach wlasnych badai
i szerzenie oéwiaty. Korespondencja miedzy uczonymi ma byé for-
mg powszechnej dyskusji o sprawach ludzkich. Nie ma mieé ona
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charakteru dogmatycznego. Komenski bowiem zaklada powstanie
dyscypliny zwanej przez niego Pandogmatis. Jej przedmiotem ma
byé gromadzenie i analizowanie pogladéw i dogmatéw naukowych
bez wzgledu na ich faktyczng wartosé. Poznanie za$ pomytek i ble-
déw innych ludzi sluzy¢ ma za gwarancje prawdy (J.A.Komeifiski,
1964, s. 583). Podobng role przypisuje filozofii M.Horkheimer. Sadzi
on, ze wyjaénienie dawniejszych przekonan nie oznacza ich potepie-
nia i thumaczenia, ale pozwala filozofii przejaé funkcje pamieeci i
sumienia ludzkoéci (por. M.Horheimer, 1987, s. 412).

Do projektu dyskusji jako formy dziatalnoéci komunikacyjnej od-
wotuje sie takze J.Habermas. Wedlug niego dyskurs stuzy do uza-
sadnienia roszezeh do waznosei pogladéw i norm. Jest on taka for-
mg komunikacji, ktéra szuka argumentéw i uzasadniei. Moglaby
ona dotyczyé racjonalnie i zobowigzujaco ustanowionego zwigzku
miedzy spolecznym potencjalem technicznej wiedzy i umiejetnoéci,
a nasza praktyczng wiedzg i wola. Stuzylaby zas sprawie oSwiece-
nia politycznie dziatajgcych ludzi w kwestii okre§lonego przez tra-
dycje samozrozumienia ich intereséw, uwzgledniajgc to, co jest te-
chnicznie mozliwe i daje sie realizowaé. Jednocze$nie politycznie
dzialajacy ludzie mogliby osgdzié, w jakim kierunku i w jakim sto-
pniu chcg w przysziodei rozwijaé wiedze techniczng (J.Habermas,
1983, s. 368).

Dla Habermasa niezbedna jest jednak konsensowa teoria, w kté-
rej trzeba by uzasadnié, dlaczego nie mozna sensownie postulowaé
niezaleznego od dyskursu kryterium prawdy. Wyjasniataby ona
réwniez strukture dyskursu w oparciu o zalozenie sytuacji idealnej
rozmowy. Wowczas mozna by zrekonstruowé idealizacje czystego
dziatania komunikacyjnego (tamze, s. 43). Komenski natomiast
wierzy w mozliwoéé uzgodnienia niezaleznego od dyskursu kryte-
rium prawdy. Kryterium to ma byé dane naturze ludzkiej mocg
bozego ustanowienia. Nie dopuszeza jednak rozwigzan arbitralnych
i dogmatycznych. Przyjmuje tylko naturalne wyposazenie duszy lu-
dzkiej jako punkt wyjscia naprawy ludzkosci. A do realizacji tego
zamierzenia niezbedna jest powszechna narada i plany. Plany, kt6-
re podejma to, co bezwzglednie wszystkim wydaje sie niewgtpliwie
godne pozadania i jednoczeénie, co wszyscy ludzie mogg sami zrozu-
mieé (J.A. Komenski, 1979, s. 116).

Komenski nie traktuje czlowieka jako przedmiotu. Jakkolwiek
opowiada sie za Baconowsksg doktryng wzywajgca do zdobycia wia-
dzy nad naturs, to jednak wyklucza mozliwosé zdobycia wiadzy nad
czlowiekiem. Opowiada sig za dobrowolnoécig w poznaniu i dziala-
niu. Nawiazujac do rozwazain R.Maya, mozna powiedzieé, ze réw-
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niez dla Komenskiego celem nauczania jest rozszerzenie i poglebie-
nie Swiadomosci. Dla czlowieka bowiem istotne jest to, aby umiat on
dostrzec znaczenie i sens. A postugujac sie wyobraznig moze on -
jak to podkresla tez Komenski - sporzgdzaé plany i wybieraé cele
(zob. R.May, 1989, s. 60).

Hermeneutyczny punkt widzenia na dzieto Komenskiego

Jesli przyjaé za przykltadem hermeneutyki, ze gléwnym proble-
mem humanistyki nie jest problem metody, ale problem bycia, wte-
dy przedmiot pedagogiki uzyska inng wyktadnie. Refleksja humani-
styczna oznaczaé wtedy bedzie eksplikacje podstaw ontologicznych,
na ktérych mozna budowaé nauki humanistyczne (zob. P.Ricoeur,
1989, s. 210). Wéwczas, moim zdaniem, poszukiwania i interpreta-
cje w ramach pedagogiki inspirowane hermeneutyks mogg polegaé
na odkrywaniu zaposredniczen czlowieka w jego rodowisku spote-
cznym, czyli tego, co Husserl okreslat mianem “Lebensweltu” , a
Heidegger nazywat “byciem-w-Swiecie”. Biorac taki punkt wyjscia,
zadanie edukacji upatruje we wprowadzeniu jednostki w zastany
Swiat instytucji spolecznych, aby mogla ona wybraé odpowiednis
dla siebie role spotecznsg,

Taka perspektywa jest réwniez obecna w dziele Komerniskiego.
Jego projekt powszechnych szkét miat objaé wszystkich od wezesne-
go dziecifistwa. JednoczesSnie zwraca on uwage, ze w szkotach nale-
zy uczyé tylko tego, co moze mieé zastosowanie w tym lub przy-
sztym zyciu (J.A.Komenski, 1979, s. 191). Komenski widzi tez po-
trzebe dostosowania nauczanego materialu do umiejetnosci i zdol-
nosci uczniéw. Podkresla, ze ksztalcié nalezy kazdego bez wyjatku
(tamze, s. 171). Jest wreszcie w dziele Komenskiego zamyst, aby
“kazdy wiasciwie uksztaltowany czlowiek byl na wskroé przesigk-
niety kulturg” (tamze, s. 242). Na tym tez polega jego projekt Pam-
paedii, ktéra ma byé sztuka przeszczepiania madrosci do umysiéw
wszystkich ludzi (tamze, s. 245).

Jest wiec dzielo Komerniskiego prébg okreslenia miejsca czlowie-
ka w spoleczefistwie i w przyrodzie (zob. P.Floss, 1968 i J.Cervenka,
1978), ukazania go w splocie zapo$redniczen i przeréznych determi-
nacji. I jednocze$nie jest ono probg naprawy czlowieka i spraw
ludzkich, ezyli wytyczenia drogi naprawy Swiata. Zamyst ten wido-
czny jest najbardziej w Pampaedii, ktéra jest rowniez “wytknieciem
dokladnie opisanej drogi wszechwiedzgcego éwiatta poprzez umy-
sly, mowe i dzialania”. Jest to wigc takze okreslenie planéw i celéw
rozwoju czlowieka i spoleczenstwa.
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Komeiiski stawia zatem pytania dotyczace ludzkiego bytu i roz-
waza je biorac pod uwage istniejace realia. Negatywnie ocenia 6w-
czesny stan spoteczefistwa twierdzac, ze kultura i wyksztalcenie sqg
tylko masks (J.A.Komenski, 1979, s. 268, zob. tez P.Floss, 1968,
8. 36), pod ktérg ukrywa sig zepsucie éwiata. Chce, aby ludzie za-
czeli sie zastanawiaé, po co istniejg (J.A.Komenski, 1979, s. 250).
Zas odpowiedzia ma by¢ przysposobienie czlowieka do celéw, jakim
ma stuzyé. Sg one zawarte w naturalnych skionnoéciach duszy lu-
dzkiej. Niemniej kazdy czlowiek powinien okresli¢ cel dla siebie
(tamze, s. 292), a przede wszystkim, wybraé odpowiedni dla siebie
zawbd, “w ktérym shuzac Bogu i spolecznoéei ludzkiej bedzie spe-
dzal czas w sposéb uzyteczny”(tamze, s. 288). Mamy wiec tutaj do
czynienia z okresleniem roli spotecznej jednostki w zgodzie ze soba i
spoteczenstwem.

Generalnie zaé celem edukacji, wedlug Komeniskiego, ma byé
“madre zarzgdzanie sprawami zycia”. Jako srodek shuzacy realizacji
tego zamierzenia majg by¢ wykorzystane “ksiggi boze” i inne dzieta.
Zas metoda ma polegaé na powaznym, tj. praktycznym i pozytecz-
nym, zastosowaniu wszystkiego (tamze. s. 283, por. tez D.Capkova,
1977, s. 47). Dla Komenskiego edukacja jest wiec raczej Srodkiem
realizacji nadrzednych spolecznie celéw niz tylko samym oSwieca-
niem ludzkich umystéw. Podobnie, jak uwazat J.Dewey, mozna o
systemie pogladéw Komenskiego powiedzied, ze takze uznaje sie w
nim, iz “wychowanie jest podstawows metodg dokonywania postepu
spotecznego i reform” (J.Dewey, 1967, s. 14).

W tym znaczeniu mozna upatrywaé w dziele Komefiskiego prébe
nadania sensu ludzkiemu zyciu. Sensu, ktéry okresla sie w danych
historycznie warunkach spotecznych i ekonomicznych. Wielki peda-
gog daje wiec odpowiedZ na pytanie o odpowiednig droge zycia 6w-
czesnym ludziom. OdpowiedzZ ta jest w wielu aspektach aktualna i
dzisiaj. Ukierunkowuje ona jednostki i pomaga im w odnalezieniu
wlasnej drogi zyciowej tak, aby mogly one byé przydatne spoleczen-
stwu, a spoleczenstwo moglo byé dla nich miejscem realizacji zalo-
zonych celéw i planéw (por. D.Capkova, 1982, s. 66-67). Dzieto Ko-
menskiego wykracza zatem poza ramy pedagogiki i okreSla cele
éwiatopoglagdowe. Stanowi przykiad, w jaki sposob pedagogika taczy
sie ze $wiatopogladem filozoficznym i religijnym (por. D.Capkov4,
1977, s.45). 1 jednocze$nie dowodzi, ze same dzialania wychowaw-
cze i pedagogiczne nie sg w stanie uzdrowié¢ spofeczenstwa, sg tylko
fragmentem szerszego systemu ukierunkowanego na ogélniejsze
wartoéci §wiatopogladowe (zob. A Konior, 1987, s. 55).
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Dwa bieguny pedagogiki Komenskiego

Okazuje si¢ wiec, ze punktem wyjscia w okresleniu kondycji
ludzkiej w Swiecie zycia sq wedle Komenskiego podstawowe pra-
gnienia natury ludzkiej. To przez nie ujawniajg si¢ ludzkie cele i
plany. One wreszcie stanowig fundamentalne wyposazenie czfowie-
ka, okreslajac charakter wartoéci, na jakie bedzie skierowane jako
dzialanie. Czlowiek jest “rzucony” w éwiat zycia. Jednak nie jest
“czysta tablica”, czy tez bytem zdeterminowanym przez warunki
zewnetrzne, ale jest Swiadoma jednostks potrafigeq wybieraé cele
wlasciwe dla siebie. Aby jednak tak sie stalo, czlowiek musi na-
uczyé sie odnajdywaé siebie. Musi potrafié¢ odpowiedzieé sobie na
pytanie o to, kim jest. Odpowiedzi tej ma mu dostarczyé zawarta w
nim czgstka boskiego stworzenia. Czlowiek musi wigc zaglebiaé sig
w sobie i opowiedzieé sig za odpowiednig drogg zycia. Wybér ten nie
jest zdeterminowany przez nature ludzks. Czlowiek ma bowiem
mozliwoéé zdobycia wiedzy i na gruncie tej wiedzy powinien dopiero
rozstrzygaé o swoim losie. Stad u Komefiskiego nacisk na uczenie
wszystkich wszystkiego. Dopiero wéwezas bowiem ludzie bedg mo-
gli catkowicie swiadomie podjaé odpowiedni wybor.

Wybér ten nie okreélaja tylko czynniki wewnetrzne, ale Komeri-
ski bierze pod uwage réwniez szersze cele spoleczne, ktérym jedno-
stka powinna sie nie tyle podporzgdkowaé, co zaakceptowé je i tra-
ktowaé jak wiasne. Bedzie to mozliwe po odpowiednim wyedukowa-
niu ludzi i przedstawieniu im zasad bytu spotecznego. Jednostka
winna wiec wybieraé takie cele spoleczne, ktére sa zgodne z jej
przekonaniami i celami spotecznymi. Cele te zaé maja byé - jak
pisze Komenski - okreSlone w powszechnej dyskusji. Wida¢ wiec, ze
na pierwszym miejscu Komeinski stawia problem bytu, a wigc kwe-
stie bytu jednostki i bytu spotecznego. Dopiero na tym gruncie bu-
duje obraz jednostki i spoleczefistwa. Pedagogika Komesiskiego sy-
tuuje si¢ wigc pomiedzy natura ludzks wrodzong jednostce, a bytem
spotecznym wiasciwym cywilizowanym narodom. W tym zaposred-
niczeniu Komefiski upatruje - jak sadze - dwa bieguny okreslajace
postep i cele edukacji.
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Jan Hellwig
(Poznan)

Tradycje komeniologiczne w swiecie wspoblczes-
nym w Swietle miedzynarodowej konferencji hi-
storykéw wychowania w Pradze, sierpieni 1990 r.

W niniejszym tekscie pragnagltbym zaakcentowaé trzy nastepuja-
ce kwestie:

1. Zainteresowanie badawcze J.A.Komenskim w §wiecie.

2. Mysl Komenskiego na kongresie International Standing Con-
ference for the History of Education (ISCHE) w Pradze w
1990 r.

3. Konsekwencje metodologiczne dla badan hlstoryczno peda-
gogicznych w panstwach postkomunistycznych (na przykia-
dzie Polski).

1. Zainteresowanie badawcze J.A. Komenskim w §wiecie!

Jan Amos Komenski jako klasyk pedagogiki jest obiektem nie-
ustannego zainteresowania w éwiecie. Stosunek badawczy do jego
dziatalnosci i twérczosei przejawiajg nie tylko pedagodzy teoretycy i
praktycy, ale takze filozofowie, teologowie, psychologowie, politycy i
inni.

W ramach prac innowacyjnych nad doskonaleniem szkolnictwa
w wielu krajach nastepuja stale retrospekeje do twoérezosei Komeri-
skiego, w szczegolnoéci do jego prac z zakresu dydaktyki, organiza-
¢ji pracy szkolnej oraz zagadnien wychowawczych.

Komensklemu poSwiecaja wiele uwagi muzea pedagogiczne w
éwiecie.? Archiwa wielu krajéw europejskich, w szczegblnosci te,
ktére Komenski w czasie swoich peregrynacji naukowych po Euro-
pie odwiedzal, gromadza materialy zZrédlowe zwiazane z jego dzia-
lalnoscig naukows, gléwnie pedagogiczng i religijng. Badacze nauk
rozmaitych specjalnoéei znajdujg w zgromadzonych skarbnicach ko-
meniandéw interesujgce materiaty do swoich prac naukowych.

Liczne szkoly wyzsze w §wiecie organizujg otwarte seminaria
dla studentéw, zwigzane z dzialalnoécig pedagogiczng, i tworczoscig
Komeiiskiego. W wielu krajach prowadzi sie wyktady, czy to mono-
graficzne, czy kursowe, wprowadzajace w problematyke pedagogicz-
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nej, teologicznej i politycznej dziatalnosci Komenskiego lub pogle-
biajace wiedze stuchaczy oraz otwierajace szerokie mozliwosci dys-
kus;ji i studiéw nad tworezosceig i dzialalnoSeig tego wielkiego mysli-
ciela.

Podreczniki historii wychowania, od Ameryki poczawszy i posu-
wajac sie na wschéd na Japonii skonczywszy, poSwiecaly zawsze
wiele uwagi pracom, myslom i dziatalnosci Komenskiego i czynig to
nadal. :

W latach rocznicowych zwigzanych z Komefiskim organizuje sie
w wielu krajach swiata przy wspéludziale naukowcéw wystawy,
sesje naukowe i wydaje z nimi zw:azane materialy, stanowigce cze-
sto efekt zmudnych badan naukowych

2. Mysl Komeiiskiego na kongresie International Standing Con-
ference for the History of Education (ISCHE) w Pradze w
1990 r.

Jak mozna sie bylo spodziewaé, doroczny, XII juz miedzynarodo-
wy kongres historykow wychowania w Pradze (23-26.08.1990 r.) w
Czesko - Stowackiej Republice Federacyjnej zorganizowany przez
International Standing Conference for the History of Education
(ISCHE), zdominowala problematyka historyczna (ale nie tylko)
zwigzana z klasykiem pedagogiki Swiatowej Janem Amosem Ko-
menskim, ktory - co warto zaznaczy¢ - okoto 30 lat swego tworczego
zycia spedzil w Polsce i na naszych ziemiach powstaly najwazniej-
sze dzieta jego zycia®.

Kwestia owej dominacji tematycznej byla zresztyq zamierzona.
Podczas XI kongresu w Oslo w 1989 r. bowiem za gléwny temat
konferencji praskiej przyjeto: Educational reforms between refor-
mation and Enlightenment, majac na uwadze wpltywy J.A.Komer-
skiego na dorobek pedagogiczny nie tylko tamtych okreséw history-
cznych, ale takze na ciqgle zaptadniajace teorig i praktyke pedago-
giczna wspoblczesnych i przyszlych pedagogéw mysli tego melklego
teoretyka i praktyka.

Aula Magna w murach historycznego Carolinum (Uniwersytetu
Karola w Pradze) byla miejscem rozpoczecia obrad kongresu. Uni-
wersytet zalozony zostat w 1348 r. przez kréla czeskiego Karola IV.
Piekna $redniowieczna budowla z XIV w. nalezy do najstarszych
zachowanych w Europie gmachéw uniwersyteckich (aktualnie re-
montowana i restaurowana m.in. przy udziale polskich konserwato-
16w i robotnikow).
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Obrady zainaugurowano wedlug przyjetego w Carolinum cere-
moniatu z wejSciem rektora w otoczeniu orszaku i czlonkéw Komi-
tetu (zarzadu) ISCHE przy dzwiekach muzyki organowe;.

Obrady otworzyt rektor Carolinum i jednoczeénie lokalny prezy-
dent XII kongresu prof. dr sc. Zdenék Kolary. W swoim wystapieniu
zwrdcit uwage na nowsg epoke, ktéra otwiera sie przed ludzkoéeig i
wielkg w niej role wychowania czlowieka oraz w zwigzku z tym
badan w dziedzinie historii wychowania. Wspominajac o nowej epo-
ce zapoczgtkowanej w 1980 r., nie nawigzatl jednak do tego, gdzie
byt jej poczatek.

Prezydent ISCHE prof. dr Jurgen Herbst (USA) w przeméwie-
niu inauguracyjnym stwierdzit, iz terenem prac badawczych uczest-
nikéw kongresu sg szeroko pojete procesy wychowania, instrumen-
tem za$ dla ich osiagniecia jest historia i metody badawcze tej
dyscypliny.

Inauguracyjny wyklad wprowadzajacy w problematyke obrad
wokél tematu reformy wychowania od reformacji do oéwiecenia wy-
glosita prof. dr Dagmara Capkova z Instytutu Komenskiego w Pra-
dze.

Obrady w specjalistycznych grupach tematycznych przeplatane
byly wykladami plenarnymi, ktére wyglosili m.in. prof. prof. Aha-
ron F.Kleinberg (Izrael), Peter-Franz Hager (Szwajcaria), Jeroen
J.H.Dekker (Holandia), Leendert F. Gronendijk (Holandia).

Pracowaly nastepujgce grupy specjalistyczne: Educational re-
forms during humanism and reformation (19 referatéw); Jesuit
schooling and Catholic reforms (21 referatéw); J.A.Komensky (21
referatéw); From Komenisky to the enlightenment (24 referaty).

Dzigki dziataniu naukowych grup roboczych stworzone zostaly
bardzo dobre warunki dla szczegétowego oméwienia poszezegdlnych
probleméw, a takze wnikliwego ich przedyskutowania.

XII kongres ISCHE zgromadzit ponad 500 uczestnikéw wraz z
osobami towarzyszacymi, w tym ponad 400 oséb zainteresowanych
bezpoérednio problematyks obrad z: Australii, Austrii, Belgii, Bul-
garii, Kanady, Czesko-Stowackiej Republiki Federacyjnej, Danii,
Finlandii, Hiszpanii, Jugostawii, Francji, Holandii, Irlandii, Izrae-
la, Japonii, Meksyku, Norwegii, NRD, RFN, Polski, Republiki Ru-
munii, Republiki Wegierskiej, Stanéw Zjednoczonych, Szwecji,
Szwajcarii, Wielkiej Brytanii, Wioch i ZSRR (28 parnistw).

Cieszyla duza liczba os6b miodych, ktére po raz pierwszy znala-
zly sie na kongresie. Ich udziat §wiadczy o zainteresowaniu nowych
grup uczonych problematyka historyczno - pedagogiczna,.
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Jak zwykle, w kongresie uczestniczyli nie tylko ci uczeni, ktérzy
tylko i wylgcznie podejmujg prace badawcze w dziedzinie historii wy-
chowania, ale takze przedstawiciele zblizonych dyscyplin i subdyscy-
plin mieszczacych sie w szeroko pojetych ramach humanistyki.

Podobnie rzecz si¢ miata z uczestnikami polskimi, ktérzy mimo
licznych kiopotéw finansowych i trudnoéci innej natury, wzieli
udzial w kongresie. Prawie wszyscy Polacy uczestniczyli czynnie w
obradach, wyglaszajgc wlasne referaty oraz biorgc udziat w dysku-
sjach, a uprzednio takze w przygotowaniach do kongresu.

Spoéréd polskich historykéw wychowania referaty wyglosili:
prof. dr hab. Jan Hellwig (UAM) nt.: Tradition of Comenius in
contemporary Poland oraz prof. dr hab. Lech Mokrzycki (UG) -
Teaching of history in Jesuits colleges and protestant grammar
schools in Poland (XVI-XVII th c.) Comparative remarks.

Z grona pedagogéw polskich doc. dr hab. Wiodzimierz Goriszo-
wski (WSP Kielce) wystapit z referatem nt.: The role of reading
scientific literature in the process of education and self-education,
doc. dr hab. Adam Zych z tematem: The significence of works of Jan
Amos Komensky for the creation of educational gerontology, a doc.
dr hab. Bogustaw Chmielowski (Oddziat Ksztalcenia Nauczycieli w
Katowicach) z referatem: L’'apport des Jesuites a I'oeuvre de la
Commission de L'Education Nationale (1773-1794) en Pologne. W
kongresie uczestniczyl takze prof. dr hab. Czestaw Majorek (WSP
Krakéw).

Obradom kongresu towarzyszyly posiedzenia statych naukowych
grup roboczych ISCHE. W Pradze obradowala réwnolegle takze
grupa zajmujaca sie historig wychowania przedszkolnego oraz nowo
powstaly zespét badajacy dzieje edukacji dziewczat.

W pierwszym z tych zespoléw uczestniczyly takize przedstawi-
cielki Polski: dr Maria Dunin-Wgsowicz (z polskiej sekcji Miedzy-
narodowej Organizacji Wychowania Przedszkolnego - OMEP) oraz
dr Ewa Korczak (US), ktéra wyglosita referat zwigzany tematycz-
nie z obradami tej grupy. Szczegélowe sprawozdanie z prac tego
zespotu zobowigzala sie przygotowaé dr Dunin-Wasowicz dla opub-
likowania w czasopiSmie Wychowanie w Przedszkolu.

Jak na wstepie wspomniano, kongres zdominowata problematy-
ka zwigzana z Komenskim, ktéra zdaniem badaczy tych zagadnien
staje sie niezwykle wazna wlasnie obecnie, w dobie zmian politycz-
nych w Europie i poza jej granicami. Dotyczy to m.in. sposobu
rozumienia ludzi, a w szczegélnoéci reformowania szkolnictwa, kt6-
re zwlaszcza w krajach postkomunistycznych (ale nie tylko w nich)
zmierzaé bedzie ku oparciu o realne zasady wynikajace takze z
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ski. Obok poruszanej problematyki reform wychowania w okresie
od reformacji do oSwiecenia, z zaakcentowaniem roli i znaczenia
wplywéw Komenskiego, az do wspéiczesnosci, dyskutowano na te-
mat permanentnej aktualnoéei idei pedagogicznych tego mysliciela.
W refleksjach bardziej o charakterze wspélezesnym i przyszloscio-
wym, a nie tylko historycznym, szukano odpowiedzi dotyczacej edu-
kacji czlowieka w przysztej jednoczesnie zdezintegrowanej i zjedno-
czonej Europie. Nie zawsze pamietano jednak o tym, ze Komenski
prawie 30 lat swego aktywnego zycia naukowego spedzit na polskiej
ziemi i ze tu powstaly najwazniejsze dziela jego zycia. Trudne jest
tez uSwiadomienie wspélczesnym badaczom przeszlodei oSwiatowej
faktu, iz to wlasnie w Polsce powstalo pierwsze na §wiecie minister-
stwo edukacji, jakim byla Komisja Edukacji Narodowej. Te kwestie
wymagajg ze strony przedstawicieli Polski nieustannej czujnoéci i
aktywnosci w kierunku prostowania, uzupetniania, a nawet energi-
cznych replik. Spowodowane jest to m.in. faktem, iz o sprawach
polskich, w tym o dziejach polskiej oéwiaty, nie mozna prawie nic
przeczytaé¢ w jezykach kongresowych. Nie wydajemy bowiem ksig-
zek ani podrecznikéw w jezyku angielskim i ta sytuacja budzi zdzi-
wienie i niezrozumienie naszych stosunkéw wsréd uczonych innych
krajéw. Zamyka nam droge do Europy.

Dotychezasowe kongresy ISCHE (a bylo ich juz iacznie z pra-
skim 12) cechowala zawsze wspaniala organizacja. To samo odniesé
mozna do kongresu praskiego, w szczegdlnosci jego strony meryto-
rycznej, ktérej realizatorem byt Komitet ISCHE. Byly jednak i pew-
ne niedogodnosci. Materialy z kongreséw (teksty referatéow, wykaz
uczestnikéw, itp.) byly podczas poprzednich zjazdéw wydawane
gléwnie w formie ksiazkowej i to w kilku woluminach lub chociaz
jako Collection of abstracts (np. w Oslo). Czescy organizatorzy po-
wielili jedynie teksty i rozdali je na luznych (nie zszytych) kartkach.
Indeks uczestnikéw powielono przyjmujac zasade wpisu do niego
osob zgloszonych, a nie faktycznych uczestnikéw. Wszystko to, a w
szczegolnoéei rozproszenie powielonych tekstéw, stwarza trudnoécei
dla faktyecznej oceny naukowej strony kongresu. Nie otrzymaliSmy
odpowiedzi, na ile na kanwie prezentowanych materialéw badaw-
czych mozna dostrzec innowacje metodologiczne w dziedzinie histo-
rii wychowania.
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3. Konsekwencje metodologiczne dla badain historyczno - peda-
gogicznych w pafistwach postkomunistycznych (na przykia-
dzie Polski) '

Po 1948 r. nastepowata, pod wplywem czynnikéw politycznych,
sukcesywna przemiana m.in. polskich badan nad historig i historig
wychowanm w kierunku wzoréw narzuconych ze wschodu Wyraza-
1o sie to np. zmlan,q metodologii prac badawczych Jako podstawe
przyjmowano nie ciceronowskie “lumen veritatis”, ale tzw. metodo-
logie marksistowsks. Jej gléwna przeslanka bylo rozpatrywanie
wszelkich zagadnien spolecznych z punktu widzenia walki klaso-
wej, ktéra wedlug jej stalinowskiej wersji w miare postepu stale sie
miala natezaé.

Takie stanowisko wobec badah przeszloéci, wulgaryzowane
przez subiektywnych badaczy i nie pozbawione ingerencji czynni-
kéw polityeznych, doprowadzato do z gory okreSlonych, narzuco-
nych cz@to przez nieprofesjonalistow tez, a takze pemijania tych
zdarzen i zjawisk, ktére w danym okresie z okreélonych (giowme
politycznych) wzgledéw, okazywaly si¢ niewygodne lub drazliwe®.

Ideologia marksistowska w zwulgaryzowanym wydaniu zalecala
poslugiwanie si¢ w dzialaniu spolecznym zasadg walki klas, co w
praktyce oznaczalo zgode na postugiwanie sie wobec czlowieka na-
wet najbardziej brutalng przemocsg. Wybitnie twércze czesto jedno-
stki, uznane za wrogéw ludu, podlegaly specyficznej dyskryminacji
i eksterminacji, do pozbawienia zycia wigcznie. Najjaskrawiej wy-
stapit ten problem w ZSRR. Ostatecznym celem marksizmu miato
byé zbudowanie ustroju spotecznego wolnego od wlasnosci prywat-
nej - rzekomego zrédia wszelkiego zta spotecznego. Obalenie wias-
noéci prywatnej, dokonane w imie wznioslych hasel, okazalo sie
jednak kolejnym srodkiem do zniewolenia cztowieka, czyli poddama
go wladzy tych, ktérzy stali sie dysponentami érodkéw produkcjl

Doktryna wzmagajacej sie walki klasowej i klasowego podejscia
do rekonstrukeji historyeznych stala sie jednym z waznych czynni-
kéw tworzenia i rozniecania nienawiSci pomiedzy grupami spotecz-
nymi i jednostkami ludzkimi. Powodowata narastajace, niekorzyst-
ne spotecznie, postawy u administracji panstwowej i partyjnej tra-
ktujace spoleczefistwo jako masy i panstwo jako swoistg prywatng
wlasnoéé i takie manipulowanie tymi wartosciami, by przynajmniej
bedac u wiadzy, wyniesé z niej jak najwieksze korzysci dla siebie i
koterii. Jednoczeénie narzucala przekonania, ze istniejgca wladza
w sensie ustroju jest wieczna. Nie jest za$ stala personalnie i moze
trwaé krétko. Stad w czasie jej sprawowania starano sie odpowie-
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dnio zabezpieczy¢ swe prywatne potrzeby dla terazniejszodci i przy-
szloéci. Najlepsze obrazy tego zjawiska sg przedstawione w dysku-
sjach, wywiadach, a w szczegblnosci w ksigzkach - wywiadach z
bylymi prominentami (rozmaite “rachunki sumienia”, czy inne rela-
cje z przezyé wiasnych).

W ten sposéb, oglednie méwige, podwazony zostal, a w zasadzie
zburzony etos polskiego historyka, w tym i historyka wychowania.
Czeka nas praca nad odbudows tego etosu.

Refleksje te mozna z powodzeniem odnieéé do polskich akade-
mickich podrecznikéw historii wychowania oraz do podejmowanej w
niej problematyki zwigzanej z interesujacym nas w tych rozwaza-
niach J.A. Komenskim.

W okresie powojennym ukazaly sie w zasadzie dwa podreczniki
uniwersyteckie traktujace m.in. o problematyce zwigzanej z Ko-
menskim:

- podrecznik Stefana Wo{oszyna Dzieje wychowania i mysli

pedagogicznej w zarysie (Warszawa 1964),

- podrecznik, powstaly w ostrej polemice z poprzedmm bedacy
pracg zbiorows zaplanowang na trzy tomy (ukazaly sie dwa z
powodu przedweczesnej Smierci redaktora naukowego) pt. Hi-
storia wychowania, pod redakcjg f.ukasza Kurdybachy.

W pierwszym z nich w ogblnych zatozeniach metodologicznych
natrafiamy na stwierdzenie, iz historia wychowania w ujeciu mar-
ksistowskim akcentuje “szczegélng role czynnikéw spoteczno - eko-
nomicznych w rozwoju historycznym oraz role mas i ich dazen (...)
szuka okreslonych prawidlowosci historycznych rozwoju szkolnic-
twa i oSwiaty w powigzaniu z rozwojem sit produkcyjnych i etapami
walki klasowej (...) jak w dziedzinie oéwiaty i wychowania przewija-
ja sie dazenia klas uciskanych i walka o postep (...) dzieje mysli
pedagogicznej ujmuje przede wszystkim w swietle walki tendencji
materialistycznej z idealistycznymi (...) oraz szuka powiazan teorii
pedagogicznych z historycznymi przemianami idaologii"g.

Stad tez poglady J.A.Komenskiego w tym podreczniku podpo-
rzagdkowane sg powyzszym dyrektywom i potraktowane jako “peda-
gogika walki z ustrojem feudalnym oraz ksztaltowania sie i rozra-
stania gospodarki kapitalistycznej (...)” oraz jako element “fermen-
tu(..) na polu oswiaty (...) do przelamywania monopolu odwiatowe-
go Koéciota”!?. Zdaniem autora, poglady Komenskiego wyrazaja li-
czne sprzecznodci. Zalicza do nich zbyt czeste powolywanie sie na
cytaty z Pisma Swietego i traktowanie ich jako #rédlo i nadmierne
podporzadkowanie wychowania sprawom przyrody, a nie warun-
kom zycia ﬁspoh-aczneg;ol ;
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W drugim podreczniku, przygotowanym przez zespét polskich i
zagranicznych autoréw pod kierunkiem Lukasza Kurdybachy, pro-
blematyce Komeniskiego podwiecono znacznie wigcej miejsca. W ra-
mach podrozdziatu pt.: System pedagogiczny Jana Amosa Komeri-
skiego, autor omawia studia Komefiskiego, jego dziatalnoéé w Pol-
sce, cele Pansofii i Drzwi jezykéw..., organizacje i program wycho-
wania, program szkoiy ojczysteg) Jjezyka, szkote Srednig, dydaktyke
Komerfiskiego i inne jego prace.

W przedmowie stwierdza sie wyraznie, iz w odréznieniu od
przedwq]ennego podrecznika Stanistawa Kota, ktéry jest idealisty-
czny ks:qzka Kurdybachy oparta zostata “(...) na metodzie mate-
nal:zmu historycznego (...)”, co “(...) ulatwia wskazanie klasowego
charakteru wychowania, (...) umozliwia ocene wszystkich zjawisk
historyczno - oSwiatowych z postepowych, marksistowskich pozy-
cji”. Baczna tez uwage zwrécono w podreczniku na wszelkie przeja-
wy laickiej, opartej na racjonalizmie i potrzebach zyciowych mysli
pedagogicznej, na jej dazenie do wyzwolenia wychowania i szkoly
od hamujacych je wplywéw religijnych, na “staly wzrost §wieckiego
wychowama moralnego i racjonalistycznych kierunkéw wiedzy w
nauczaniu”'®. Komenski i w tym podreczniku (w podrozdziale plora
LKurdybachy) traktowany jest jako przedstamclel ( .) dazen i
marzen okresu budowy (...) podwalin kapitalizmu (.. )”

Stad tez problematyka Komenskiego i jego epoki wymaga dal-
szych zmudnych badan i opracowan opartych na nowych przesian-
kach metodologicznych zmierzajacych ku realizacji ciceronowskiej
tezy “historia magistra vitae est”, ale takze, a moze gléwnie, do
obiektywnego poszukiwania prawdy o przeszloéci. Ten aspekt re-
konstrukcji minionej rzeczywistoéci podkreslat zresztq i Ciceron 1g-
czgce nauczycielska role historii dla terazniejszoSei i przyszlodei z
dazeniem do owego “lumen veritatis”. I

Tak wige zaréwno kongres praski, jak i aktualne obchody 400
rocznicy urodzin J.A.Komeinskiego, majg znacznie szerszy wymiar.
Sklaniaja one historykéw réznych nauk do nowych badan i rekon-
strukeji przesziosci opartych na poszukiwaniu prawdy. >

Takie podejécie starat si¢ zapoczatkowaé kongres praski.

Przypisy

1. Por. m.in. przedstawienie tego zagadnienia na przykiadzie Pol-
ski - Tradition of Comenius in contemporary Poland, referat
wygloszony na XII kongresie historykéw wychowania w Pra-



10.
11.
12.

13.

14.
15.

16.

dze. Opublikowany w Collection of Abstracts. Prague 1990,
s.31.

. Por. m.in. History of Education Museums and Collections. In-

ternational Directory 1990. Blackwell History of Education Re-
search Collection. Nothern Illinois University USA.

. W 1992 r. przewiduje sig z okazji 400 lecia urodzin zorganizo-

wanie wielkiej miedzynarodowej konferencji i wystawy poéwie-
conej Komenskiemu z udzialem 5000 oséb.

. J.Hellwig, XII Miedzynarodowy Kongres Historykéw Wycho-

wania, Praga 23-26.08.1990. Nauka Polska 1990, nr 5, s.144-
147.

. Por. m.in. interesujgcqg dyskusje nad polskim podrecznikiem

historii z lat 1950-1956. Wybrane pozycje z literatury, patrz:
B.Miskiewicz, Wstep do badan historycznych. Poznan - War-
szawa 1973, s.221.

. J.Hellwig, Z problematyki metodologii historii wychowania w

Polsce Ludowej. Przeglad Humanistyczny 1988, nr 4/5, 8.59-73;
tenze, Badania nad wspélczesng historig wychowania w Polsce.
Zycie Szkoty Wyzszej 1990, nr 6., s.121-127.

. Z listu Episkopatu Polski, O chrzescijaniskim etosie pracy. Po-

daje za Tygodnikiem Powszechnym nr 9(2173) z 3 marca 1991,
s.1.

. Por. m.in. recenzje: %.Kurdybacha, J.Migso, K.Poznarhski;

S.Woloszyn, Dzieje wychowania i mysli pedagogicznej w zary-
sie, Warszawa 1964. Nowa Szkola 1964, nr 7/8.

. 8.Woloszyn, Dzieje wychowania i mysli pedagogicznej w zary-

sie, Warszawa 1964, s.15.

Ibidem, s.148,

Ibidem, s.159.

Historia wychowania. Red. L.Kurdybacha, Warszawa 1965,
8.491.

S.Kot, Historia wychowania, Zarys podrecznikowy, Warszawa.
Historia wychowania. Red. £.. Kurdybacha ..., s.7-8.

Ibidem, s.491; por. tez interesujgce studium na temat polskich
podrecznikéw historii wychowania piéra Andrzeja Meissnera,
Polskie podreczniki do historii wychowania, Rozprawy z Dzie-
jéw Oéwiaty, t. XXXII, 1989, .155-167.

J.Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1973,s.73 i n.
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Dorota Zolad#
(Poznari)

Jan Amos Komerniski w polskich podrecznikach hi-
storii wychowania (po drugiej wojnie §wiatowej)

Po drugiej wojnie Swiatowe] wzrastajg na ziemiach polskich
zainteresowania badawcze twérczoécig Jana Amosa Komenskiego.
Obok opracowan Scisle naukowych poswieconych jego dziatalnosei i
pogladom, pojawiajg sie prace popularyzatorskie i podrecznikowe, a
przede wszystkim, co jest niezwykle wazne, kolejno wydawane sg
dzieta Komeniskiego i polski ezytelnik bezpoérednio moze sie zapo-
znaé z pogladami tego wybitnego pedagoga. Wszystko to sprzyja,
rzecz jasna, popularyzowaniu i przyblxzamu postaci i twoérezosci
Komeiiskiego na ziemiach polsklch

Po nieudanych prébach wznowienia przedwojennego podreczni-
ka Stams{awa Kota w latach 1956-1964 (HBarycz J.Hulewicz,
S. 'Iync) do opracowania zgodnego z wymaganiami stawianymi
przez ideologie marksistowsks podrecznika przystapit Stefan Wolo-
szyn. Pierwszym zarysem historii wychowania byla praca “History-
czny rozwoj wychowanm i pedagogiki” wydana w zbiorze “Elementy
nauk padagnmcznych . Ostatecznym rezultatem pracy Wotoszyna
byla, przewidziana jako podrecznik akademicki, praca “Dzieje wy-
chowania i mysli pedagogicznej w zarysie” uzupehiona trzytomo-
. wymi “Zrédiami do dziejéw wychowania i mysli peda.gogicznej”5

Kolejny podrecznik to opracowana przez historykéw polskich i
radz:eck:lch pod kierunkiem f.ukasza Kurdybachy “Historia wycho-
wania”®. Tom pierwszy objal okres do Rewolucji Francuskiej.

Wreszcie w latach osiemdziesiatych opublikowany zostai podre-
cznik Ryszarda Wroczyniskiege “Dzieje odwiaty polsiue_] . Obok wy-
mienionych pozycji ukazato si¢ w okresie powojennym kilka innych,
mniejszych prac pretendujgcych do miana podrecznikéw historii
wychowania przeznaczonych giéwnie dla studentéw kierunkéw
pedagnglcznych Omawiajgce ogblne zagadnienia prace uzupelm.a-
ja inne, po§wiecone np. dziejom wychowania pmedszkolmago , CZy
wychowania ﬁzycznegom

Podstawg analizy beda najwazniejsze polskie powojenne podre-
czniki historii wychowania, tzn. wymienione wyzej opracowania
S.Wotloszyna, L. Kurdybachy i R. Wroczyniskiego.
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S.Woloszyn scharakteryzowal koncepcje Komefiskiego na po-
czatku rozdziatu zatytutowanego “Wychowanie i pedagogika w cza-
sach nowozytnych” i poSwiecit jej 10 stron. Réwnolegle do tekstu
zamieécit wiele materiatu ikonograficznego; obok portretu Komeri-
skiego znalazly sie tam miedzy innymi strony tytulowe “Didactica
opera omnia” z wydania pochodzacego z 1657 r., podrecznika “Ja-
nua linguarum reserata” wydanego w 1633 r., podrecznika “Orbis
sensualium pictus” z wydania z 1685 r,, oraz “Orbis visisbilis”.
Ponadto umieécit tez ilustracje pochodzgce z dzieta “Orbis sensu-
alium pictus” i schemat procesu poznania wedlug Komerskiego.
Oméwienie poglgdéw Komeiiskiego rozpoczal od krétkiego przed-
stawienia jego zycia, nastgpnie wymienit jego najwazniejsze dzieta,
po czym przystapit do charakterystyki jego pedagogiki. Ujat jg w
kilku punktach, ilustrujge niekiedy krétkimi fragmentami dziet.

Po pierwsze wigc Komefiski “wierzy w moc wychowania i wy-
ksztalcenia”, po drugie “domaga si¢ powszechnego nauczania i wy-
chowania”, po trzecie “opracowuje system jednolitego. szkolnictwa
dla catej ludnoéci”, po czwarte “opracowuje nowy program wyksztat-
cenia i nowy uklad materialu programowego”, po piate “tworzy i
uzasadnia podstawy organizacji pracy szkolnej w klasie systemem
lekeyjnym” i po széste wreszcie - “dokonuje dokladnej analizy proce-
su nauczania i formuluje nowe podstawowe zasady nauczania”. I
wladnie ostatnie sformulowanie zasad dydaktycznych uwaza Woto-
szyn za najwicksza zastuge Komenskiego w dziejach wychowania.

S.Woloszyn, zgodnie z duchem czasu, podkreslit przede wszy-
stkim fakt, ze w pogladach Komeiiskiego “znalazly odbicie dgzenia
mas ludowych do wiedzy i oéwiaty” i ze jego system pedagogiczny
byt “przesigkniety duchem prawdziwego demokratyzmu”.

Komefiski w swoich dzietach powotuje sie czesto na Pismo Swie-
te, stanowi ono dla niego najwiekszy autorytet i punkt odniesienia,
jego koncepcje pedagogiczne i spoleczne przesigkniete sg religis.
Bylo to, rzecz jasna, nie do przyjecia dla obowigzujgcej ideologii,
stad tez autor podrecznika po oméwieniu najwazniejszych i najbar-
dziej postgpowych elementéw koncepcji Komerskiego, na koniec
znalazt sie chyba w kiopotliwej nieco sytuacji, bo wreszcie poglady
Komeriskiego mocno osadzone byly w kontekécie wiary. Céz wiec
czyni Woloszyn? W zakoficzeniu rozdziatu poswieconego Komeni-
skiemu, umieszcza nastepujacy akapit: “Nie znaczy to jednak, ze
wszystko w pedagogice Komefiskiego bylo postgpowe i stuszne. Ko-
meniski Zyje na przelomie wiekéw Srednich i czaséw nowych, jego
Swiatopoglad ksztattowala epoka - nic dziwnego, ze jest w nim wiele
sprzecznoéci. Z jednej strony wierzy gleboko w mozliwosci nauki i
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site rozumu ludzkiego oraz wzywa do poznawania rzeczy i zjawisk,
z drugiej zad strony - znajduje sie jeszcze pod wplywem Swiatopo-
gladu religijnego i ksiegi Swiete uwaza za zrédlo wszelkiej mgdro-
éci. Sprzecznoéci te uwidaczniaja sie rowniez w jego pogladach
pedagogicznych. W uzasadnieniu ich zbyt czesto powoluje sie na
autorytet «Pisma Swietego», choé trzezwa argumentacja prowadzi
go nieraz do wnioskéw wrecz przeclwnych"

Nastepna chronologicznie praca to zbiorowe opracowanie dzie-
jéw wychowania pod redakcjg L.Kurdybachy; on tez opracowat
czedé zatytulowana “Pedagogika rodzgceej sie burzuazji”, w ktorej
oméwione sg poglady Komenskiego.

Jak zwykle, rozpoczne od krétkiego przedstawienia zyciorysu
pedagoga ze szczegblnym naciskiem na przebieg jego nauki w Cze-
chach i za granica, gléwnie w Niemczech. Jak stusznie autor pod-
kresla, lata studiéw i doSwiadczenia zdobyte w tym okresie, w zna-
cznym stopniu wplynely na uksztaltowanie si¢ pogladéw Komefi-
skiego. Nastepnie przedstawia jego dzialalnoé¢ w Lesznie, prace
nauczycielska w tamtejszym gimnazjum, badania naukowe i wresz-
cie reformy szkoly leszczynskiej.

W kolejnej czeécei zajmuje si¢ Kurdybacha “Pansofia”, dzietem,
ktére w zamierzeniu autora mialo byé syntezg catej dotychczasowej
wiedzy ludzkoéci. Najwigkszym osiggnieciem za$ tego dzieta bylo
"propagowame bezwzglednego demokrat.yzmu, opartego na absolut-
nej réwnosci w dziedzinie osvnaty"l Dalej przedstawia “Janua lin-
guarum reserata” - podrecznik do nauki jezykéw, ktéry Kurdybacha
okreéla mianem tylko padrecznika jezyka tacinskiego. W lacinskiej
wersji faktycznie byl to podreeznik do nauki tego jezyka, ale miat
on o wiele szersze znaczenie i zastosowanie - byt przeznaczony do
nauki réznych jezykéw. Stusznie natomiast podkresla nowatorski
charakter tego dziela, ktére odrzuca “niemal zupelnie calg wiedze
filologiczno - gramatyczng (...), a na J%miejsce wprowadza nauke o
swiecie przede wszystkim fizycznym”"®, W czesci podwigconej orga-
nizacji i programowi wychowania oméwione sg poglgdy Komefiskie-
go dotyezgee procesu wychowawczego, ktéry powinien byé zapoczgt-
kowany zaraz po urodzeniu dziecka. Ten najwczeéniejszy okres to
wladnie “szkota macierzynska”, ktérej dodatkowych wskazéwek
udziela Komefiski w dziele “Informatorium scholae maternae”. Po
okresie “szkoly macierzyinskiej” dziecko przechodzi na dalsze etapy
edukacji - do szkoly jezyka ojczystego, a nastepnie Sredniej - tacin-
skigj. Szkotla elementarna to wedtug Kurdybachy “najbardziej po-
stepowe, nawet (...) rewolucyjne osiagniecie”, w przeciwiefistwie do
dotychczasowej tradycji, ktéra uwazala jg za instytucje ksztalcges
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tylko dzieci najbiedniejsze, Komenski czyni ja obowigzkowsg “dla
wszystklch dzieci, zarowno dla biednych, jak i bogatych, dla chio-
pcdw i dzlewczqt” Nalezaloby to uzupeinié - Komefiski twierdzi
bowiem, ze nawet ci, ktorzy z “natury tepi i ghupi” wydajg sie,
powinni byé przyjmowani do tych szkél, bo “im kto$ jest z natury
bardziej ociezaly i zly, tym bardziej potrzebuje pomocy, by - o ile
moznoéci - oswobodzié¢ sie ze zwierzecej ociezalosci i tepoty. A nie
znajdziesz takiego ubéstwa umystu, by wyksztalcenie nie przynios-
1o mu zadnej w ogdle poprawy”

Program szkoly &dredniej Komenskiego wedlug Kurdybachy “nie
byt juz tak postepowy jak szkoly elementarnej (...). Ulegajac z jed-
nej strony tradycji, a z drugiej zas postulatom wspéiczesnych mu
dziataczy politycznych oraz mieszczanstwa, usilowal Komenski w
szkole §redniej pola‘czyc wiedze filologiczno - retoryczng z naukami
przyrodniczymi”’ Kurdybacha czyni z tego zarzut, ale dalej przed-
stawia program nauczania uwzgledniajacy obok jezykéw klasycz-
nych - taciny, greki i hebrajskiego - réwniez jezyk ojczysty. Przyczy-
ng polecania hebrajskiego byto wediug Kurdubachy to, ze Komefiski
byt teologiem, a “wszyscy teologowie, zwlaszcza protestancey”, do-
magali sie uczenia tego jezyka. Komenski w “Wielkiej dydaktyce”
wyraznie pisze - grecki i hebrajski “w miare potrzeby”" ', nie bylo to
wiec obligatoryjne dla wszystkich. Zarzut stawiany programowi
szkoly Sredniej, ze jest mniej postepowy, zwazywszy jakie przed-
mioty uwzglednial ten program (obok klasycznych przedmiotéw tri-
vium i quadrivium jeszcze fizyka - rozumiana bardzo nowoczednie
jako “‘budowa Swiata, sita elementéw, odrebnoéé¢ stworzeni, wiasci-
wos¢ roélin i metali, budowa ciata ludzkiego [czyli to], co wyczerpuje
czesé zakresu medycyny, rolnictwa i innych sztuk czy urmethnoscl
mechanicznych”, geografia, chronologia, historia, etyka, 1'.9(::1031&1 )
nie wydaje sie stuszny.

Omawiajac poszczegélne etapy ksztalcenia - szkole macierzyn-
skg, elementarng, $rednig i studia uniwersyteckie (te ostatnie tylko
wspomina) - stwierdza Kurdybacha, ze w systemie Komefskiego
“ksztalcenie umystu (..) trwalo 24 lata”, a przeciez Komeiniski
wyraZnie podkreélal ze czlowiek powuuen ksztalcié ene cale zycie,
plsa{ przeclez o “szkole mezczyzn” i “szkole staroci”'®. Podziat zy-
cia na osiem okreséw uwzglednia cale zycie, zaczyna sie od poczecia
i trwa az do Smierci. Czlowiek nie powinien nigdy rezygnowacé z
rozwijania swojego umystu.

Obok rozwazain teoretycznych Komeriski byt réwniez prakty-
kiem - pracowatl nad zreformowaniem kilku szkét. Dla nas najwaz-
niejsza jest jego dziatalno&é w Polsce - w Lesznie, gdzie od 1635 r.
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byl rektorem gimnazjum i wspélpraca z Krzysztofem Opalifiskim,
ktéry “skionit go do opracowania programu dla (szkoly w Sierako-
wie) oraz pm}%otowania dla niej specjalnego wydania «Januy» i
«Vestibulum»"=".

Podobnie jak podrecznik Woloszyna, réwniez ta praca uzupehia
wiedze o Komefiskim ilustracjami: portretem pedagoga, stronami
tytutowymi jego dziel, takze polskojezycznymi ich wydaniami oraz
kilkoma ilustracjami z podrecznika “Orbis pictus”. Te ostatnie sg
szczegblnie interesujgce dla wspdlczesnego czytelnika, pokazujg bo-
wiem, w jaki sposéb i przy wykorzystaniu jakich metod cheial Ko-
menski wprowadzaé dziecko w Swiat.

I wreszcie ostatni podrecznik - R.Wroczyfiskiego “Dzieje oswiaty
polskiej do roku 1795". Tutaj Komenski umieszczony jest w rozdzia-
le poSwieconym wychowaniu i odwiacie w Polsce w dobie reformacji
i kontrreformacji. Komenskiemu poSwieconych jest zaledwie kilka
stron (157-162) uzupelionych charakterystyks gimnazjum w Lesz-
nie i Sierakowie™",

Jest to wiec bardzo skrécona charakterystyka pogladéw pedagoga,
ograniczona dodatkowo, jak zresztg sugeruje sam tytul podrecznika,
do polskiego okresu jego twoérczosei i dziatalnoéei. Jak wiadomo, Ko-
menski wiekszg czeéé swego aktywnego zycia spedzit w Polsce, stad
mozna przyjaé, ze charakterystyka taka jest w miare peina.

Jak zwykle, na poczatku znajdujg sie uwagi o zyciu, przebiegu
nauki i mistrzach Komeniskiego. Wéréd tych ostatnich wymienieni
sg W.Ratke i J.V.Andreae. Z koncepcji zawartych w “Wielkiej dyda-
ktyce” przedstawia Wroczyniski pierwsze etapy drabiny oéwiatowej
- szkote macierzynsks, elementarng, Srednig jako droge do studiéw
wyzszych. Szczegdlnie mocno podkreslone sg obserwacje natury,
ktére wedlug Komeriskiego powinny prowadzié do ulepszenia metod
nauczania. Nastepnie kolejno oméwione sa najistotniejsze dzieta
Komeriskiego: “Janua linguarum reserata”, “Orbis sensualium pic-
tus”, “Via lucis vestigata et vestiganda”, “De rerum humanarum
consultatio catholica” oraz “Pampaedia”. Wreszcie przedstawia
Wroczynski kontakty Komenskiego z polskim srodowiskiem nauko-
wym (M.Gloskowski) i politycznym (R.Leszczynski, K.Opalinski).

Kolejne dwa podrozdzialy omawiajg dzieje dwoch znanych i zna-
czgeych w tym okresie polskich szkét, ktérych losy zwigzane byly z
Komeriskim - gimnazjum w Lesznie i Sierakowie. Niestety, z uwagi
na malg objeto$é podrecznika, czedé poSwiecona Komenskiemu jest
réwniez niewielka i zaledwie sygnalizuje najistotniejsze elementy
koncepcji pedagogicznych, pomijajac wiele rownie istotnych.
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Oméwione powyzej trzy podreczniki sg podstawowymi powojen-
nymi podrecznikami historii wychowania, obejmujgcymi okres na
ktéry przypadata dziatalnoéé Jana Amosa Komefskiego. Byt to bar-
dzo wazny czas dla europejskiej mysli pedagogicznej, wtedy bowiem
ksztaltowaly-sie zreby nowoczesnej pedagogiki, a Komeiski byl jed-
nym z jej tworcéw. Stad tez istotne wydaje si¢ pelne i obiektywne
przedstawienie jego pogladéw na tle epoki i dominujacych w niej
pradéw umystowych. Zadne z oméwionych dziet nie wypekia tego
zadania w wystarczajacym stopniu. Rézne sg tego przyczyny - ideo-
logiczne, wynikajace z niewielkiej objetoéci podrecznika skréty, nie
uwzglednianie najnowszych wynikéw badan polskich i obcych,
gléwnie czeskich komeniologéw i inne. W Srodowisku polskich hi-
storykéw wychowania od jakiegoé czasu panuje zgodny poglad, ze
czas juz najwyzszy na opracowanie nowego podrecznikowego przed-
stawienia dziejéw polskiej - i nie tylko polskiej - edukacji. Podrecz-
nikowego, co byrajmniej nie oznacza uproszczonego i pelnego skré-
téw. W takim podreczniku powinna si¢ znajdowaé na nowo opraco-
wana czeéé poéwiecona pogladom i dziatalnosci Komenskiego.
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archiwum WKZ Leszno. Przerys D.Buczowska, fot. B.Cynale-

4. Pomiar bramy Koécianiskiej, zapewne z 1822. Swiatlokopia w
wski.



Adam Mg tuszewski
(Warszaw. )

W kregu oddzialywania Jana Amosa Komefiskiego

Dziatalnoéé naukowa i pedagogiczna Jana Amosa Komefiskiego
w Lesznie jest juz dosyé znana. Znacznie mniej natomiast uwagi, w
dotychczasowych badaniach komeniologicznych, poSwiecano wzaje-
mnym relacjom Komefiskiego z innymi wybitnymi przedstawiciela-
mi 6wezesnego leszezynskiego srodowiska naukowego. Ci zas bada-
cze, ktérzy w swoich opracowaniach prébowali zwrécié uwage na
wyzej wymieniong problematyke, skupiali przewaznie swoje zain-
teresowania na kontaktach Komenskiego tylko z jednym przedsta-
wicielem tego §rodowiska - Janem Jonstonem.

Pierwsze monografie poSwiecone pracy Jonstona w Lesznie
opubhkowa.h w latach 1931-1965, Tadeusz Bilikiewicz' i Bronistaw
Swiderski Po raz kolejny sylwetka naukowa tego uczonego zostata
przypomniana w 1975 r., w wydanej przez Leszczynskie Towarzy-
stwo Kulturalne pracy zbiﬂrmu‘ej3 oraz w serii referatéw wygloszo-
nych w dniach 6-8 czerwca 1975 r. na miedzynarodowej sesji nauko-
wej, zorganizowanej dla uczczenia trzysetnej rocznicy $mierci Jon-
stona. Materialy zostaly opublikowane w zes'z;x'c;e 28 serii B “Stu-
diéw i Materialéw z Dziejéw Nauki Polskiej”. Dzialalnosci Jana
Jonstona w Lesznie oraz jego wspdlpracy z Komeniskim zostal po-
§wiecony takze méj artykul, zamieszczony w zeszycie 39 “Studiéw
Comeniana et Historica” z 1989 r.?

Bardzo niewiele natomiast dotychczas pisano o innych, dzialajg-
cych w Lesznie, wybitnych XVII - wiecznych uczonych oraz o ich
kontaktach z Komeriskim. Na problem ten wskazywall bowiem do
tej pory jedynie Henryk Barycz i Aleksander Piwofi’. W swoich
opracowaniach ograniczajg sie oni jednak tylko do wymienienia
dzialajacych w Lesznie uczonych i wydanych przez nich w tym
mieécie prac, bez wnikania w ich treéé. Nie uwzgledniajg tez ocen,
jakie zyskaly omawiane publikacje w oczach ich wspélczesnych.
Dlatego tez wiele opinii wyzej wymienionych autoréw wymaga
sprostowania.

W swoim wystgpieniu cheiatbym wiec, poprzez krétkie przypo-
mnienie dotychczasowych wiadomosci na temat dzialalnosci w Le-
sznie Jaha Jonstona i jego kontaktéw z Komenskim oraz oméwienie
nie analizowanego dotychczas catosciowo dorobku innych, wybit-
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nych przedstawicieli leszezynskiego Srodowiska naukowego, wyka-
zaé blednoéé funkcjonujacego przekonama iz “nie wnosito ono twor-
czego wkiadu do skarbnicy w:edzy’ oraz, ze “odkrycia naukowe
przyswsdaio sobie (jedynie) mechanicznie, igczac je z tradycyjng

Postaram sie takie wskazaé na wzajemne inspiracje
twomze, zachodzqce miedzy tym Srodowiskiem, a Janem Amosem
Komenskim.

Niewgtpliwie najwybitniejszym, obok Komenskiego, przedstawi-
cielem omawianego Srodowiska byt bliski przyjaciel i wspélpracow-
nik Komefiskiego, wybitny lekarz, biolog, historyk i filozof - Jan
Jonston. Jest on, miedzy innymi, twérca jednych z pierwszych w
Europie encyklopedii przyrodniczych, bedgcych kompendiami catej,
Owczesnej wiedzy na temat ptzgrody nieozywionej (gwiazd, planet,
t:\g'mai powietrza, mineratéw)'’ oraz ozywionej (roslin'! i zwie-
rzait ), a takze encyklopedycznego podrecznika z zakresu medycy-

, W ktérym, obok objawéw pnszczegnlnych choréb, przedstawit
1ch przyczyny, réznice pomiedzy nimi wystepujgce, wreszcie ich le-
czenie. Przeprowadzong we wspomnianych opracowaniach syste-
matyka roélin i zwierzat Jonston znacznie przewyzszyt dotychcza-
sowe klasyfikacje Arystotelesa, Konrada von Gesnera i Ulissesa
Androvandiego oraz stworzyt podstawe do opracowania w XVIII w.
przez Karola Linneusza, nowozytnej, do dzi§ obowigzujacej syste-
matyki'. Dynamicznym natomiast I.lJQCleIn choroby, zdaniem Ma-
cigja Iﬂomecklego, omawiany autor znacznie wyprzedzit stawnego
lekarza angielskiego, Thomasa Sydenhama15.

Duze uznanie zyskala sobie takze wéréd XVII-wiecznych uczo-
nych, opublikowana w Lesznie w 1642 r., ) TozZprawa Jonstona “Ad
Theriacae Andromachi singularia Schediasma”"", w ktérej stara sie
on odtworzy¢ skladniki znanego i cenionego w starozytnosci, lecz
obecnie zapomnianego, leku stynnego lekarza greckiego - Androma-
cha przeciwko epidemiom.

Na uwage zastuguja réwniez, opracowane przez tego autora dla
szkoly leszczyniskiej, dwa podreczniki historii powszechnej, w kto6-
rych zostala przedstawiona historia wazniejszych panstw od po-
czgtku Swiata, az do roku 1639. W wyzej wymienionych opracowa-
niach, oprécz najwazniejszych wydarzen, jakie mialy miejsce w
szedédziesieciu omoéwionych tutaj panstwach, Jonston przedstawit
takze historie religii i wyznah oraz podat wiadomoéci biograficzne
na temat najwybitniejszych uczonych.

Dla nas najwazniejszy jest jednak fakt, ze to wlasnie Jonston byt
wspétautorem i wspéirealizatorem, lansowanej | preez Km:nen’mluegoé
idei “pansofii” (wszechwiedzy). Marta Betkova'® i Stefan Ziemski'
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Jjako pierwsi zwrécili uwage, ze w przedmowie do wydanej w 1667 r.
pracy “Polymathiae philologicae” sam Jonston przyznaje, iz to on
przywi6zt w 1627 r. z Niemiec, opracowang przez zakonnikéw hisz-
paniskich i wydang w Salamance w 1611 r., hiszpansko - lacifiskg
“Janue linguarum”, na j oparl si¢ Komeniski przy opracowywa-
niu swojej wiasnej “J anw
W zasadzie niemal wszystki encyklopedyczne prace Jonstona (z
. wyjatkiem prac &ciSle medycznych) sgq rozwinigciem “pansoficz-
nych” prac Komeriskiego. Komeiniski bowiem staral si¢ podaé ucz-
niom wiadomosci podstawowe o wszystkich zjawiskach, zachodzg-
cych w otaczajgcym ich éwiecie. Jonston natomiast zamierzat
przedstawié¢ caloksztalt 6wezesnej wiedzy na ich temat. Sam Ko-
menski w przedmowie dolaczonej do wydania gdanskiego swojej
“Januy” z 1637 r., skierowanej do Bogustawa Leszczynskiego pisze,
iz rozszerzenia podanych w_tym podreczniku wiadomoéci nalezy
szukaé w pracach Jonstona?!, Jonston natomiast w 1666 . wydat,
wzorowany na “Janule” Komenskiego, swd] wilasny podrecznik -
“Polymathiae philclogieae”m, w ktérym - podobnie jak Komenski -
przy pomocy definicji 12 tysiecy wyrazéw lacifiskich przedstawit
encyklopedyczny system wiedzy, podzielonej na trzy dzialy: wiedza
o przyrodzie, wiedza o czlowieku, wiedza o spoteczefistwie. W przed-
mowie, wyjasniajac powéd opracowania wyzej wymienionego podre-
cznika, autor informuje, ze “Janua” Komenskiego byla przeznaczo-
na dla uczniéw nie znajacych, badz stabo znajgcych, jezyk tacifiski.
Dlatego tez zawiera ona jedynie podstawowy zaséb siéw oraz ele-
mentarne wiadomosci o przyrodzie i spoleczefistwie. On natomiast
przeznacza swéj podrecznik dla miodziezy starszej, majacej juz opa-
nowane poczgtki taciny oraz wiedzy o przyrodzie i spoteczefnstwie,
przygotowujgcej sie do studiéw akademickich
Nalezy takze zwrécié uwage na duzg zbieznoéé pogladéw Jonsto-
na i Komeriskiego. Obaj autorzy podkreélali bowiem bardzo mocno
znaczenie higieny osobistej dla zdrowia czlowieka. Obaj takze do-
strzegali, ze kazdy czlowiek jest uzdolniony w jakiej$ dziedzinie,
lecz aby te zdolnoéci sie ujawnily, nalezy go ksztalci¢™. Wskazujgc
na rdznice, wystgpujgce pomiedzy omawianymi autorami, trzeba
przyznaé stusznoé¢ Tadeuszowi Biefikowskiemu, iz Jonston wie-
kszy kiadt nacisk na samg wiedze kaiqikowq oraz nie domagat aie
tak stanowczo jak Komefiski nauczania pogla,dowego poznama
empiryeznego i dziatalnoéci praktycznej w procea:e ksztatceniaZ®
Nie nnleiy jednak z tego wnioskowaé, iz Jonston nie doceniat roh
pmnnmn empirycznego w procesie przyswajania sobie wiedzy, W
swoim, opracowanym podczas pobytu w Cambridge, traktacie filo-
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zoficznym “Die naturae constantia” (w ktérym przeciwstawia sie,
rozpowszechnianym przez chiliastéw, pogladom, jakoby éwiat ule-
gal stopniowej degeneracji i chylil si¢ ku upadkowi) stwierdza bo-
wiem wyraznie, iz pozname przyrody pomnno opieraé sie na prze-
prowadzaniu doéwiadezen 8. O tym, ze swojg wiedze przyrodniczg
czerpat Jonston nie tylko z ksigzek, lecz réwniez z bezposrednich
empirycznych obserwacji, §wiadczy takze wzmiankowany przez Wi-
tolda Wiodzimierza Glowackiego fakt, iz w 1638 r. kupit on od
Rafata Leszezynskiego ogréd z budynkiem oraz pola graniczgce z
dworem i ogrodem Marcina D-hlgnszam. Z badan Glowackiego wyni-
ka takze, iz w tym czasie w Lesznie przy zamku Leszczytniskich, na
rozleglym terenie wewnatrz muréw miasta, znajdowal si¢ réwniez
inny, bardzo pigkny ogréd, ktéry poréwnywany byt z ogrodem w
Berlinie?®. Fakt istnienia na terenie Leszna wyzej wymienionych
ogrodéw botanicznych jest wéréd dotychczasowych badaczy lesz-
czynskiego srodowiska naukowego bardzo malo znany i nie zostat
przez nich dotychezas wiasciwie doceniony.

Bliskim wspélpracownikiem Komeiiskiego w Lesznie byt réw-
niez David Vechner, ktéry na bazie “Januy” Komefskiego postano-
wil opracowaé swéj wlasny podrecznik retoryki. Zamierzat w nim
podaé wzory rozméw, przeméwien oraz listéw na temat kazdego ze
stu, przedstawionych w “Janule” Komefiskiego, zagadnief.. Podrecz-
nik ten miat byé zaopatrzony w tacifisko-niemieckie indeksy form
podstawowych uzytych w tekscie stéw, ich odmian oraz formut li-
stownych i retorycznych. Udalo mu sie jednak opracowac w ten
spos6b tylko jeden z rozdziatéw “Januy” - “O ogniu” (“Die 1gne”)
Zaden egzemplarz pierwszego wydania tego dzietka nie zachowal
sie. Po raz drugi opublikowat je sam Komeiiski w tomie I swojego
amsterdamskiego wydania “Opera didactica omnia” z 1657 r. Naj-
nowsze za$ wydanie omawianego podrecznika zostato zamieszczone
przez Dane Martinkowg w 15 tomie nowej edycji “Opera omnia”
Komenskiego (1986 r.). Z badain wyzej wymienionej autorki wynika
réwniez, iz w 1633 r. Vechner byt wysyhny przez Komenskiego z
Leszna do Londynu, do Samuela Hartliba®

Serdecznym przyjacielem Komenskiego byi takze wybitny mate-
matyk, geometra, kartograf i poeta polsko4acifiski - Maciej Glosko-
wski, ktéry w czasach Komefiskiego petnit w Lesznie obowigzki

zastepcy pelnomocnika Rafata Ieazczynslnego Duzg popularnoéé w
Europie zdobyla sobie zwlaszcza przyplsywana Gloskowskiemu
“Geometria pamg‘rmans”s ! Wprawdzle autor nie podat w tym dzie-
le wyraZnie swojego imienia i nazwiska, lecz zawarl je w nastgpuja-

cym anagramie:
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“Auctoris Nomen Anagramaticum: Mathesis Gloriosa sic sat cela
Virum, sic canis, SIC GLOR.IOSA SAT Mathesis, sic VIRUM CE-
LAS fugentem sic est CANIS™*2

Anagram ten Karol Estrelcher oraz Jan Nepomucen Franke i
Antoni Jakubowski* odczytujg jako “Mathias Gloscovius, Camera-
rius Calissiensis”. Ze Maciej Gloskowski jest autorem tej pracy po-
$wiadcza réwniez nastepujace oSwiadczenie Andrzeja Wegierskie-
go: “Mathias Glosovius, Camerarius Terrae Calissiensis, poeta lati-
no gﬁolonus oratione prosa latine, edidit Geometriam peregrinan-

Sam wreszcie Gloskowski przyznaje si¢ do autorstwa oma-
W'lanego dziela w liscie adresowanym do Jana Heweliusza, z 26
marca 1648 r. %6

W analizowanym druku nie podano ani miejsca, ani roku jego
wydania. Jerzy Samuel Bandtkie przypuszcza, iz ukazal sie on w
Lubczu nad Niemnem, w oficynie luteranina Jana Langiusa®’. Alo-
dia Kawecka- Gtggzowa przypisuje go jednak leszezynskiej drukarni
Daniela Vettera™. Czad jego powstania Jan Nepomucen Franke i
Antoni J aku'bowskl lokalizujg miedzy rokiem 1643 a 1648%°

Omawiane dzielo jest pisane w formie dialogu mlqdzy dwoma
siostami - Arytmetyks i Geometria, ktére po opuszczeniu: pierwsza
- Niemiec, druga - Belgii, spotkatly sie w Polsce. Arytmetyka opuéci-
ta Niemcy, bo uzywano jg tylko do liczenia pieniedzy. Obawia sie
jednak, ze w Polsce réwniez nie znajdzie zrozumienia. Szczeg6lnie
martwi jg, ze tak mato miejsca poéwieca sie jej w szkotach. Oburza
sie takze na Polakéw, ze nie potrafig docenié wartosci prac Mikolaja
Kopernika. Geometria natomiast jako cel swojego przybycia do Pol-
ski podaje cheé przyjscia Polakom z pomocg w walce ze Szwedami.
Uwaza ona bowiem, iz niepowodzenia militarne Polakéw zwigzane
sg z tym, ze nie znajg ani technik wojennych, opartych na zasadach
geometrycznych. Wsparia jg w tym postanowieniu réwniez wiado-
moéé, iz kr6l Wiadystaw IV zamierza zalozyé we Lwowie szkole
wojskowa. Dalej rozmowa dwéch sidstr toczy si¢ na temat, spotka-
nego w Polsce przez Geometrie¢, matematyka mieszkajacego nieda-
leko Kalisza, ktéry metody geometryczne stosuje do wyznaczania
granic miast, obserwacji astronomicznych oraz prac nad sporzgdze-
niem mapy Wielkopolski. Skonstruowat on réwniez instrument stu-
zgcy do wyznaczania dlugosci geograficznej przy pomocy obserwacji
zaémien ksiezyca. Przystgpit takze do opracowywania podrecznika
“Geometrii praktycznej”. Zapytana o nazwisko tego uczonego Geo-
metria wyjawila, ze poczgtkowa litera jego imienia jest dwunasta, a
nazwiska siédmg literg alfabetu tacifskiego (czyli M. i G.). Pozwala
to przypuszczaé, iz Gloskowski pisze tutaj sam o sobie. Gléwna
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wartoé¢ naukowa tej pracy polega jednak na umieszczeniu przez
autora w jej zakoriczeniu 21 zadah z miernictwa, dotyczacych wy-
znaczania odlegiosci od punktéw w terenie niedostepnych. Szesna-
Scie z nich, wraz z rozwigzaniami, opublikowatl ponownie w Lejdzie
W 1856 r. wybitny matematyk holenderski - Franciszek van Scho-
oten®’. W omawianej pracy Gloskowski, jako pierwszy, podat tez
mawxdlowq szerokoéé geograficzng Kalisza - 51°42',

O prowadzonych przez Gloskowskiego pracach nad sporzadze-
niem mapy Wielkopolski §wiadczy réwniez, odnaleziona przez Jana
Nepomucena Frankego i Antoniego Jakubowskiego w Bibliotheque
National w Paryzu, jego korespondencja z Janem Heweliuszem®.

W liscie z 26 marca 1648 .42 prosi on bowiem gdanskiego astrono-
ma o przysianie mu teleskopu w celu dokonczenia mapy Wielkopol-
ski, nad ktérg od dawna pracuje i do ktorej wiele juz zebral mate-
rialéw. Informujée jednoczeénie Heweliusza, ze za poérednictwem
Komenskiego przesyta mu egzemplarz swojej “Geometrii peregri-
nans”. Zaden egzemplarz sporzadzonej przez Gloskowskiego mapy
Wielkopolski nie zachowat sie jednak.

Wéréd polskich utworéw poetyckich Gloskowskiego na szczegdl-
ng uwage zastuguja natomiast: wierszowany panegiryk “Pod sz :ﬁ
sliwym panowaniem Wiadystawa v oraz poemat “Griselida
Pierwszy z wymienionych utworéw zostat dotgczony do przetluma-
czonej przez Jana Dekana z jezyka niemieckiego na jezyk polski i
wydanej w Lesznie w 1643 r. pracy hiszpainskiego inzyniera wojsko-
wego Diego Uffana: “Archelia albo Artilleria, to jest fundamentalna
i doskonala nauka o strzelbie i o rzeczach do niej nalezacych”.

W omawianym wierszu Gloskowski, ubolewajac nad upadkiem
mestwa i ducha rycerskiego w narodzie stwierdza, ze przyczyna
wielu klesk i niepowodzen, ktére spadly w ostatnim czasie na Pol-
ske byla nie przewaga militarna nieprzyjaciél, lecz brak woli walki
ze strony Polakéw. _

Drugi wspomniany poemat jest polskim, poetyckim, przektadem
jednego z opowiadan, zawartych w “Dekameronie” Giovanniego
Boccacia. *® Dotyczy ono matzenstwa bogatego, wioskiego szlachcica
z corka biednego wiesniaka, ktérej mitoSé zostaje poddana przez
meza ciezkim probom. Tak wiec rozlacza on jg z dzieémi, udaje
zdrade matzefisks, wypedza ja z domu itp. Gryselida znosi jednak
cierpliwie wszystkie upokorzenia, czym zjednuje sobie mitosé meza,
ktory stwierdza, ze zadna ze szlachcianek nie bylaby zdolna do tak
wielkiej wiernoéci. Gloskowski, za Boccaciem, wykazuje wiec tu, ze
klasy nizsze stojg niekiedy pod wzgledem moralnym znacznie wyzej
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od klas uprzywilejowanych. Poglad ten wyrdznia Gloskowskiego
bardzo pozytywnie na tle 6wczesnego spoleczenistwa szlacheckiego.

Do ciekawszych lacifiskich utworéw poetyckich Gloskowskiego
nalezy natomiast jego wiersz “Betula”ﬁ, wychwalajacy piekno i za-
lety brzozy.

Stosunki gczace Komefiskiego z Gloskowskim byly bardzo bli-
skie i serdeczne. Jak wynika z badan f.ukasza Kurdybachy, Glosko-
wski byl jednym z tych, ktérzy skionili Komenskiego do oddania na
uzytek szkoly leszczynskiej jego “Wielkiej dydaktyki” oraz zrefor-
mowania wyzej wymienionej szkoly wedlug zasad tam zawart.ych
Gorqco réwniez zabiegal o sprowadzenie do Leszna drukarni, w
wyiyby drukowane opracowywane przez Komerniskiego podre-
czmkl . Poglady Gloskowskiego i Komefiskiego w wielu punktach
roznily sie jednak od siebie. Wiemy na przyklad, ze Komenski nigdy
nie uznat teorii Kopernika, Gloskowski natomiast byt jej gorgcym
zwolennikiem. Duzo mniejsza takze wage, niz Gloskowski, przywia-
zywal Komeriski do matematyki, mniej réwniez interesowaly go
sprawy obronnosci naszych granic. Wspélny byt im jednak poglad,
ze kryterium wartoSciowania ludzi powinno opieraé sie nie na ich
pochodzeniu spolecznym, lecz na wartosciach intelektualnych i mo-
ralnych, jakie sobg reprezentujg. Dlatego tez Komefski zaleca jed-
nakowy system wyksztalcenia podstawowego dla wszystkich dzieci,
niezaleznie od pici i pochodzenia spolecznego. Gloskowski nato-
miast uwaza, ze przy wyborze partnerki zycia wigkszg uwage nale-
zy zwraca¢ na wartoSci moralne przysziej matzonki, niz na jej po-
chodzenie spoteczne.

Znacznie mniej informacji mamy natomiast o kontaktach i wza-
jemnych inspiracjach twoérezych iaczacych Komenskiego z pozosta-
lymi przedstawicielami 6wczesnego, leszezyniskiego srodowiska na-
ukowego. Wéréd nich nalezy przede wszystkim wymienié pracujg-
cych, obok Jonstona, w Lesznie innych wybitnych lekarzy i farma-
ceutéw.

Jednym z nich jest Henryk Martinus, ktéry opracowat tutaj w
1645 r. pierwszg w Polsce rozprawe na temat analizy moczu, zaty-
tulowana: “Anatomia urinae Galeno - Spagyriea”‘g. Dzietkiem tym
chciatl si¢ Martinus przeciwstawié¢ pogardzie wspéiczesnych dla
osiggnieé medycyny starozytnej. Szczegblnie mocno ubolewatl, ze
zostaly juz zapomniane prace Hipokratesa i Galena na temat skia-
du moczu. Poza wyzej wymienionymi pisarzami uwzglednia takze
nowsze osiggniecia w tej dziedzinie Theophrasta Paracelsusa i Le-
onharda Thunheisera. Wyniki ich badan uzupelnia swoimi wlasny-
mi obserwacjami, dokonanymi na pacjentach podczas praktyki le-
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karskiej w Lesznie. W omawianej pracy Martinus, jako jeden z
pierwszych, wskazat na uzytecznoéé badania wygladu i skiadu mo-
czu dla okreslenia stanu zdrowia pacjenta. Z tego tez wzgledu roz-
prawe te Jonston, w liScie z 4 grudnia 1645 r., zaliczyl do najwie-
kszych osiggnieé¢ medycyny XVII-wiecznej, tej samej rangi co odkry-
cia: naczyi mlecznych (w 1623 r.) przez Gaspara Aseliusa, zasta-
wek zylnych (w 1628 r.) przez Girolama Fabriciusa ab Aquapenden-
te, trgbki macicznej przez Gabriela Fallopiusa, czy otworéw prze-
chodnich w sercu, odkrytych przez Cecilio Foliusa. Zachecat tez
Martinus%b aby podjat si¢ réwniez zbadania innych plynéw ciata
ludzkiego™. Bardzo pozytywnsg opinie 0 omawianym dziele wydat
takze Daniel Horstius w niedatowanym liscie, skierowanym do wy-
dawcy frankfurckiej edycji tej rozprawy z 1658 r. Grzegorza Fick-
wirta, w ktérym, zalecajge ja Fickwirtowi, namawiat go réwnoczes-
nie aby zachecit Martinusa do dalszych badaf w tym zakresie®!.

Duzym powodzeniem cieszyla si¢ rowniez, wydana w Lesznie w
1653 r., praca lekarza poznanskiego Pawla Franciszka Lubieckiego:
“Ksigszka (I) bardzo potrzebna kazdemu czlowiekowi do uchronie-
nia sie morowego powietrza™ ",

Bronistaw Swiderski wspomina ponadto o dokonanym w 1932 r.
odkryciu archeologicznym, z ktérego wynikaloby, ze przed 1656 ro-
kiem - w Lesznie na terenie bylej dzielnicy zydowskiej - mieszkat
takze inny lekarz i biolog, prowadzacy badania poréwnawcze anato-
mii ryb, ptactwa i ssakéw™. Swiderski przypuszcza, ze uczonym
tym mégt byé lekarz mojzeszowego wyznania - Jakéb Peretz>*.

Zdaniem Witolda Wlodzimierza Glowackiego przez pewien czas
na terenie Leszna przebywali réwniez tacy lekarze, jak: Michat
Libavius, Maciej Borbonius, Augustyn Stgghani, Marek Eugeniusz
Bonacinna oraz chirurg Szymon Dussing™. Bliskie kontakty z Le-
sznem utrzymywatl takze lekarz wschowski Mateusz Vechner, ktéry
w 1626 r. zostal mianowany lekarzem krélewskim. Z jego cérks
Jonston pézniej sig ozenit.

Wspomnieé tez tutaj nalezy o dwéch znanyech XVII-wiecznych
aptekarzach leszezynskich: Janie Kasprze Meliszu i Eliaszu Jaco- .
bim®". Glowacki nadmienia, miedzy innymi, ze Jan Kasper Melisz,
obok Komeriskiego i Jonstona, zostat 26 grudnia 1655 r. wybrany
na jednego z ojcéw chrzestnych cérki kaznodziei i 6wczesne% rekto-
ra gimnazjum leszczynskiego - Adama Samuela Hartliba™. Jaco-
biemu natomiast przypisuje Glowacki autorstwo, wydanej w Lesz-
nie okoto 1642 r. w jezyku polskim i niemieckim, reklamy aptekar-
skiej: “Dziwna moc i pozyteczno$éé¢ Dryakwie bardzo zacnej Pana
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Pontiniana de la Haye, Cesarski kamieh na bél zebéw, Balsam
francuski” itd.

Nie mozna takze nie odnotowaé faktu istnienia w tym okresie,
na terenie omawianego miasta, az trzech szpitali. Pierwszy z nich,
zdaniem Waclawa Nawrockiego, zostat zalozony przed 1555 r. przez
Rafata 111 Leszczynsklegoso W XVII w. natomiast, wedlug zgodnej
opinii Petera chgta Mariana G‘ryczas2 i Witolda Wiodzimierza
G%owacklego jeden szpltal znajdowat si¢ w mieécie, drugi zas na
Przedmiesciu Wschowskim. Wiasny szpital, wedlug Glowackiego,
prowadzila rowniez gmina braci czeskich® ,

W dziedzinie geografii odznaczy! si¢ natomiast znany drukarz
leszezynski Daniel Vetter. Jest on bowiem autorem wydanego przez
siebie w Lesznie w 1638 r. pierwszego polskiego opisu Islandii*”. W
dwa lata p6Zniej Vetter wydat réwniez wersje niemiecks swojego
dzieta®. Autor opisuje tutaj: Zrédiostéw nezwy Islandia, obrzadek
religijny obowigzujgcy w tym kraju, ustréj polityczny (informuje, ze
byla ona w jego czasach kolonig dufisks), organizacje pracy i wypo-
czynku, zajecia ludnosci, sposéb odzywiania sie oraz krajobraz Is-
landii.

Do grona zas wybitnych historykéw pracujacych w omawianym
przez nas okresie w Lesznie obok Jonstona i Gloskowskiego, zali-
czy¢ jeszcze musimy sprawujacego w latach 1629-1633 funkcje re-
ktora gimnazjum leszczyhskiego, Andrzeja Wegierskiego.
W 1652 r., pod pseudonimem Andreas Regenvolscius, opublikowat
on w Amsterdamie pierwszy zarys historii reformacji na ziemiach
polskich. Dzielo to, zatytulowane “Systema historico - chronologi-
cum ecclesiarum Slavonicarum”®’, zostato wydane w tym miescie
ponownie, tym razem jednak pod nazwiskiem autora i zmienionym
tytutem: “Libri quatuor Slavoniae Reformatae”®®,

W Lesznie drukowat takze swoje poematy historyczne Samuel ze
Skrzypny Twardowski, ktéry wydat tu miedzy innymi: “Ksiecia
Wiéniowieckiego Janusza, Ojczystg Muzq przypomnmnego”sg, “Po-
buqu wychodzgcemu wojsku na Olyke” Y , “Wojne l{x'.)zalcle:a,"'?1
szcie - n%doskonalsze z tych dziel - wierszowana kronike "Wlady-
staw IV”

W omawianym miescie w 1651 r. ukazata si¢ réwniez praca
znanego kaliskiego astronoma Aleksandra Sylviusa, pt. “Lunae cir-
culares periodi seu cycli” E85 , dotyczaca okreséw ksigzycowych. W
opracowaniu tym przaistawmne zostaly takze rézne rodzaje kalen-
darzy ksiezycowych, opracowywanych od starozytnosci do czaséw
wspbliczesnych autorowi.
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Podsumowujac trzeba stwierdzié, iz Leszno w czasach Komen-
skiego bylo preznym osrodkiem naukowym, skupiajacym wielu wy-
bitnych uczonych z réznych dziedzin oraz utrzymujacym zywe kon-
takty z innymi znanymi centrami zycia naukowego, zaréwno w
Polsce, jak i poza jej granicami. Jednoczesnie musimy sie stanowczo
przeciwstawi¢ przytoczonemu na poczgtku naszych rozwazan po-
gladowi Henryka Barycza'® i Aleksandra Piwonia’”, iz nie wniosto
ono tworczego wkiadu do nauki. Przeczg temu zaréwno ogromne
zainteresowanie i powodzenie, jakimi cieszyly sie prace Komenskie-
go, Jonstona, Martinusa, Gloskowskiego i innych wybitnych przed-
stawicieli omawianego srodowiska w calej 6wezesnej Europie, jak
réwniez opinie wydawane o tym dorobku przez najwybitniejszych
XVII-XVIII-wiecznych uczonych. Tak, na przyklad, sam twoérca no-
wozytnej, do dzis obowigzujacej, klasyfikacji roélin i zwierzat Karol
Linneusz, przytaczajac w swoim dziele prace Jonstona “Notitia reg-
ni mineralis”, podaje zawartg tam klasyfikacje i stwierdza, ze byta
to w XVII w. klasyfikacja najlepsza’®. Wspominali$émy juz takze o
opinii Jana Jonstona i Daniela Horstiusa na temat opracowanej
przez Henryka Martinusa “Anatomii moczu”.

Nie mozemy takze zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem A.Piwonia, iz
badania przyrodnicze i medyczne odgrywaly w Srodowisku lesz-
czynskim marginalng roleﬂ. Wrecz przeciwnie. Obok prac dydakty-
czno-podrecznikowych, kitore z zasady musialy mie¢ kompilacyjny
charakter, byl to jeden z podstawowych i najbardziej twérczych
kierunkéw badan tutejszych uczonych. Wywart on zresztg bardzo
duzy wplyw takie i na Komenskiego. Wiemy bowiem, ze zakres
wiedzy medycznej, jaki podaje on uczniom w swoich pansoficznych
podrecznikach, jest bardzo duzy. Witold Wiodzimierz Glowacki
wspomina ponadto o opracowanych w 1631 r. przez gmine braci
czeskich, bardzo postepowych na owe czasy, przepisach podajacych
sposoby zachowania sig} w czasie epidemii. Ich autorstwo przypisuje
whasnie Komefiskiemu .

Powodem licznych biednych ocen XVII-wiecznego leszczyniskiego
grodowiska naukowego przez wielu dotychezasowych badaczy byto
ograniczanie instytucjonalnej bazy jego rozwoju jedynie do gimna-
zjum, dwéch drukarin (Wiganda Funcka i Daniela Vettera) oraz
dobrze zaopatrzonej biblioteki ‘i archiwum. Nie doceniono nato-
miast, jak dotychczas, roli jaka odgrywaly w tym zakresie istniejace
na terenie omawianego miasta szpitale, apteki oraz ogrody botani-
czne. A przeciez to wiasnie te instytucje sprawialy, ze wiedza pracu-
jacych tutaj uczonych nie byla tylko ksiazkows, lecz mogta by¢
korygowana bezposrednio przy t6zku chorego, w bezpoérednim kon-
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takcie z zywg przyrodg badz tez wyprébowywana przy sporzgdza-
niu konkretnego lekarstwa.

Z tego co wyzej powiedzieliSmy wynika takze, iz wzajemne sto-
sunki Komeriskiego z leszczyfiskim $rodowiskiem naukowym byly
bardzo bliskie i serdeczne. Wyraznie mozna wskazaé na silne inspi-
racje twbreze pomiedzy nim, a takimi wybitnymi przedstawicielami
tego Srodowiska jak Jan Jonston, Dawid Vechner i Maciej Glosko-
wski. W innych przypadkach kontakty te sg zrédlowo stabiej udoku-
mentowane. Niektére zresztg z prac tutaj powstajacych jak np.
“Anatomia urinae Galeno-Spagyrica” Henryka Martinusa, jako bar-
dzo specjalistyczne, mogly by¢ inspirowane i wilasciwie ocenione
Jjedynie przez innego wybitnego specjaliste z danej dziedziny (w tym
wypadku Jana Jonstona). Nie ulega jednak watpliwosci, iz wie-
kszo&é powstatych w Lesznie encyklopedycznych podrecznikéw Ko-
menskiego zostala oparta na wiedzy zdobytej nie tylko z ksigzek,
lecz takze w trakcie bezposrednich, twérczych kontaktéw z wybit-
nymi przedstawicielami éwczesnego leszczynskiego srodowiska na-
ukowego.
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omnia. Vol. 1. Amsterodami 1657, s. 318-346. (Przedr. w): J.A.
Komensky: Opera omnia. Vol. 15/1. Praha 1986, s. 323-351.

Dana Martinkova: In Davidis Vechneri “De Astruendo Come- .

nianae Januae Latinitatis Templo Epistolam” Isagoe. (W):
J.A.Komensky: Opera omnia. Vol 15/1. Praha 1986, s. 514.
(Maciej Gloskowski): Geometria peregrinans. B.m.r.

(M. Gloskowski): Geometria pereginans... k.nlb. IV.

Karol Estreicher: Bibliografia polska. T. 17. Krakéw 1899,
s. 188.

Jan Nepomucen Franke, Antoni Jakubowski: Maciej Glosko-
wski - matematyk polski XVII-go wieku. “Rozprawy i Sprawoz-
dania z Posiedzei Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
Akademii Umiejetnosci”. T. 5. Krakéw 1878, s. 130.

Andrzej Wegierski: Libri quatuor Slavoniae Reformatae. Am-
sterodami 1679, s. 454.

(List Macieja Gloskowskiego do Jana Heweliusza z 26 marca
1648 r.). Bibliotheque National w Paryzu. Rkp. 10347.
(Streszez.): J.N. Franke, A. Jakubowski: op.cit. s. 140.

Jerzy Samuel Bandtkie: Historia drukarn w Krélestwie Pol-
skim i Wielkim Ksiestwie Litewskiem. T.1. Krakéw 1826, s.
348-349.

Alodia Kawecka Gryczowa: Leszno - osrodek wydawniczy Jeno-
ty. (W):A. Kawecka-Gryczowa: Z dziejow polskiej ksiazki w
okresie Renesansu. Wroclaw 1975, s. 412 poz. 157.

J.N. Franke, A. Jakubowski: op.cit. s. 141.
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Franciszek van Schooten: Exercitationum mathematicarum.
Lib. 2. De constructione problematum simplicium geometrica-
rum. Lugduni Batavorum 1656, s. 113-190.

J.N. Franke, A. Jakubowski: op.cit. 5. 140.

(List Macieja Gloskowskiego do Jana Heweliusza z 26 marca
1648 r.) Bibliotheque’ National w Paryzu. Rkp. 10347.
(Streszcz.): J.N. Franke, A. Jakupowski: op.cit. s. 140,

M. Gloskowski: Pod szczeéliwym panowaniem Wiadystawa IV.
(W): Diego Uffan: Archelia albo Artilleria, to jest fundamental-
na i doskonata informacja o strzelbie i o rzeczach do niej nale-
zgcych. (Przekt. polski): Jan Dekan. Leszno 1643, k.nlb 2v-5v.

. M. Gloskowski: Grigelida. Leszno 1641.
. Giovanni Boccacio: Dekameron. (Pol.przekt.): Edward Boye. T.

2. Warszawa 1983, s. 382-396.

. M. Gloskowski: Betula. Lesnae (ok. 1638).

Lukasz Kurdybacha: Dziatalnoéé Jana Amosa Komenskiego w
Polsce. Warszawa 19567, s. 47. :
Tamze.
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. Henryk Martinus: Anatomia urinae Galeno - Spagyrica. Ex

doctrina Hippocratis et Galeni, nec non recentiorum, in primis
Theophrasti Paracelsi et Leonhardi Thunhenseri aliorumque
Chymiatrorum Principum adornata. (Ed.1) Lesnae 1645; (Ed.2)
Francofurti 1658 Sumpt. Georgii Fickwirti.

(List J. Jonstona do H. Martinusa z 4 grudnia 1645 r.). (W): H.
Martinus: Anatomia.. Lesnae 1645, k. nlb. 1lv.-12r.
(Ttum.pol.): Tadeusz Bilikiewicz: Henryk Martini i Jan Jon-
ston. Fragment z dziejow kultury lekarskiej polskiego Leszna.
“Archiwum Historii i Filozofii Medycyny oraz Historii Nauk
Przyrodniczych”. T. 13: 1933, s. 10-11.

(List Daniela Horstiusa do Grzegorza Fickwirta b.d.) (W): H.
Martinus: op.cit. Francofurti 1658 k. nlb. 10v - 11 r.

Pawet Franciszek Lubiecki: Ksigszka (!) bardzo potrzebna kaz-
demu czlowiekowi do uchronienia si¢ morowego powietrza. Le-
szno 1653.

Bronistaw Swiderski: Dr Jan Jonston. Wybitny uczony dawne-
go Leszna. Leszno 1935, s. 11-12.

Tamze, s. 12.

W.W. Glowacki: Wkiad Jana Jonstona do literatury farmaceu-
tycznej..., s. 44.

Tadeusz Bilikiewicz: Jonston Jan. (W): Polski stownik biografi-
czny. T. 11. Z. 2. Wroclaw 1965, s. 269.

W.W. Glowacki: op.cit. s. 45-46.
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(Eliasz Jacobi): Dziwna moc i pozytecznoéé Dryakwie bardzo
zacnej Pana Pontiniana de la Haye, Cesarski kamiefi na bél
zebéw, Balsam francuski, itd. Leszno (ok. 1642); A. Kawecka-
Gryczowa: Leszno - oérodek wydawniczy Jednoty... s. 413, poz.
159; W.W. Glowacki: op.cit. s. 46.

Wactaw Nawrocki: Leszno w dziejach polskich. Leszno (1647),
8. 12.

Peter Voigt: Aus Lissas Bliitezeit. Leszno 1905, s. 37.

Marian Grycz: Miasta od XVI do XVIII wieku. (W): Ziemia
Leszczynfiska. Poznan 1966, s. 95.

W.W. Glowacki: Wkiad Jonstona do literatury farmaceutycz-
nej..., s. 44.

Tamze.

Daniel Vetter: Islandia, albo krétkie opisanie wyspy Islandii.
Leszno 1638.

D. Vetter: Islandia, oder kurtze Beschreibung der Insul Eys-
land. Lissa 1640. :
Andreas Regenvolscius (Andrzej Wegierski): Systema historico
- chronologicum ecclesiarum Slavonicarum. Amsterodami
1652.

Andrzej Wegierski: Libri quatuor Slavoniae Reformatae. Am-
sterodami 1679.

Samuel ze Skrzypny Twardowski: Ksigze WiSniowiecki Janusz
Ojczysta Muzg przypomniany. Leszno 1646.

S. Twardowski: Pobudka wychodzgcemu wojsku na Olyke. Le-
szno 1649.

S. Twardowski: Wojna kozacka pdzniejsza. Leszno b.r. (migdzy
1651 a 1652),

S. Twardowski: Wiadystaw IV - krél polski i szwedzki. Leszno
1649, 1650.

Alexius Sylvius: Lunae circulares, periodi seu cycli. Lesnae
1651.

H. Barycz: Rozwdj nauki w Polsce w okresie Odrodzenia..., s.
42-43.

A. Piwon: Leszczynskie Srodowisko naukowe i kulturalne w
czasach Jana Jonstona..., s. 11-12.

Linne Carl von: Vollstindiges Natursystem des Mineralrei-
ches. Wyd. Fr.Joh.Gmelin. Cz. 1. Nurenberg 1777, s. 95-98.

A. Piwon: op.cit., s. 11.

W.W. Glowacki: Wkiad Jana Jonstona do literatury farmaceu-
tycznej..., s. 60.
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Lech Mokrzecki
(Gdarisk)

Komefiski a Prusy Krélewskie.
Wokét recepeji i dyskusji

W dziedzinie nauki, oSwiaty, a nawet cafoksztattu kultury umy-
stowej, Prusy Krélewskie w okresie I Rzeczypospolitej zaliczaly sie
do najbardziej otwartych dzielnic na réznorodne wplywy docieraja-
ce z zagranicy. Gléwne centra na tym terytorium stanowily miasta:
Gdanisk, Torudi i Elblag, gdzie pomyslnie rozwijajacy sie handel i
kultura, intensyfikacja studiéw zagranicznych mlodziezy, zatrud-
nianie znanych pedagogdéw i uczonych wywodzacych sie z glodnych
oérodkéw, wymiana ksigzek, powstawanie nowych ksiegarf i oficyn
wydawniczych, udwiadamianie sobie potrzeb edukacyjnych ludnosci
zatrudnionej w znacznej mierze w wymianie towarowej drogg mor-
skg, wymogi sgdownictwa, administracji czy koéciota, sprzyjaly zy-
czliwemu nastawieniu wiadz i wielu mieszkaficé6w miast do reform i
unowoczeémema programu nauczania w :stme‘;qcych placéwkach
oématowych Potwierdzenie zachodzacych w omawianym okresie
przemian przynoszg wyniki badan historykéw zajmujacych sie sze-
roko rozumiang komunikacjg spoleczna, ktére sg publikowane w
Liineburgu w wydawmctwach “Studienkreis fiir Kulturbeziehun-
gen in Mittel - und Osteuropa”.®

Istniejgce zwiaszcza na terenie trzech najwigkszych miast Prus
Krélewskich szkoly Srednie i gimnazja akademickie (typu pélwy-
2szego) staly sie¢ waznymi oSrodkami skupiajacymi wielu pedago-
gbéw prowadzacych wiasne dociekania naukowe i korzystajgcych z
najnowszych publikacji. Ich dorobek cieszyt sie czesto duzym uzna-
niem w érodowisku ludzi wyksztalconych zamieszkatych w Rze-
czypospolitej i w innych panstwach europejskich. Zwlaszcza
Gdansk i Toruf byly szczegélnie waznymi centrami wydawniczymi,
do ktérych liczni autorzy nadsytali swoje rekopisy w celu ich oceny i
ewentualnej publikacji. Miejscowi profesorowie reprezentujgcy roz-
norodne dziedziny wiedzy, nierzadko absolwenci znakomitych
uczelni zagranicznych, tatwiej uzyskiwali tu informacje o nowych
wydawnictwach, a dzieki wiasnym osiggnieciom i zdobytemu roz-
glosowi, otrzymywali niekiedy od innych autoréw rzeczy do przeczy-
tania i oceny jeszcze przed ich wydrukowaniem. I w tym kontekscie
nalezaloby chyba analizowaé relacje pomiedzy Komerskim i jego

65



czytelnikami, krytykami lub kontynuatorami wywodzgcymi sie z
terenu Prus Krélewskich.

Otwarcie na réznorodne wplywy docierajace. tu z zewngtrz do-
brze ilustruje chociazby dzialalnoéé dziekana Wydzialu Medyczne-
go Uniwersytetu w Krélewcu Jana Placotomusa, ktéry z mysla o
reformie oéwiaty gdafnskiej przygotowat kilka rozpraw odnoszgcych
sie do nowych zatozen programowych. Z kolei w Toruniu umacniaty
sie poglady Melanchtona dzigki rektorowi M. Breu i kolejnemu pro-
rektorowi U, Sc.hobemwié za§ w Elblggu - jako nastepstwo pracy
Jana i Michala Myliuséw"®.

W wyniku dotychczasowych badan stwierdzono, ze na przestrze-
ni XVI-XVII w., zwlaszcza w szkolach protestanckich Gdanska, El-
blaga i Torunia, jak i w pracujacym, nie bez trudnoéci, gimnazjum
katolickim w Chelmnie, dokonano licznych zmian w programie na-
uczania. Generalnie dostrzega sie $cieranie dwéch tendencji. Pier-
wsza dgzyla do przeksztalcenia szkét w oérodki szerzace humani-
styczng kulture lacifiskg, druga zwracala wiekszg uwage na rozwéj
piSmiennictwa i jezyka niemieckiego. Realizacji tych celéw byty
podporzgdkowane liczne propozycje zmian zglaszane przez poszcze-
gélnych profesoréw. Jednakze reprezentanci wszystkich nurtéw
kiadli duzy nacisk na wychowanie religijne i powigzanie procesu
dydaktycznego z dominujgcym w kolejnych okresach wyznaniem. W
XVI w. wicksze znaczenie odgrywali kalwini, w XVII - umacnial sie
szybko luteranizm. Nalezy podkresli¢, ze przekonania religijne re-
prezentowane przez profesoréw decydowaly z reguly o mozliwosci
ich zatrudnienia w danym oérodku. '

W pierwszej potowie XVII w. nasilato si¢ zainteresowanie spote-
cznoéci miejskiej problematyks oéwiatowa. Ilustracje tego stanowi
w Toruniu dorobek naukowy i metodyczny K. Grasera i H. Schaeve+
go, w Gdansku - J. Maukischa, w Elblagu - J. i M. Myliuséw.

Kontakty J.A. Komenskiego z mieszkaficami Prus Krélewskich
nalezy widzieé w dwoch ptaszezyznach. Po pierwsze - w jego bezpo-
érednim udziale w zyciu naukowym Elblaga, kiedy to zamieszkiwat
w tym mieécie oraz w krétszych pobytach w Gdansku i Toruniu dla
realizacji zadafi naukowych, wyznaniowych i politycznych (np.
wspoludzla:l w colloquium charitativum). Po drugie - istnialy trwal-
sze i bardziej jeszcze znaczace kontakty posrednie, polega_]a,ce na
korespondencyjnej a niekiedy bezpoéredme_] wymlame opmn w
sprawach naukowych pomlqdzy Komenskim i uczonymi pracujacy-
mi w Prusach Krélewskich?,

Wzajemne powigzania, relacje i recepcje pogladéw takze mozna
rozpatrywaé z réznych punktéw odniesienia. Po pierwsze wyrazat
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sie w nich stosunek kierownictwa szkél do dziet Komeriskiego i
zakresu wyzyskiwania wynikajacych z nich inspiracji dla modyfika-
¢ji programéw i reformowania placéwek oSwiatowych. Widzimy to
na przykiad w akceptujacych wypowiedziach i dziataniach J. Mau-
kischa w Gdaisku, niechetnym stanowmku M. Myliusa w Elblagu i
krytycznym H. Schaevego w Toruniu®. Po drugie - byly to bezpo-
$rednie kontakty Komenskiego o charakterze organizacyjnym, kie-
dy to przyjeidzal na przykiad do Gdanska w 1641 r. w celu roz-
strzygniecia réznych spraw wynikajacych z dzialalnoéci wlasnej
gminy wyznaniowej i ulozenia w jej imieniu poprawnych wiezi z
kalwinami, zwigzanych ze wspélnym uzytkowaniem koéciota sw.
Piotra i Pawla. Po trzecie - jest to okres zamieszkiwania Komei-
sklego od 1642 r. w Elblagu, polgezony = plsamem traktatow nauko-
wych i podjeciem w 1644 r. pracy w g'lmnazjum akademickim®. Po
czwarte - szczegblnie znaczgce sq powigzania naukowe z uczonymi
osiadlymi na terytorium Prus Krélewskich. Mozna wysunaé uzasa-
dnione przypuszczenie, ze kierunek wymiany pogladéw byt obu-
stronny - i chociaz zapewne wiecej czerpali z dziel Komenskiego
jego pomorscy dyskutanci, to jednak i on sam miat mozliwoéé skon-
frontowaé swoje przemyslenia z ich krytycznymi nieraz uwagami i
spostrzezeniami na temat wlasnych opracowas, jak réwniez uzyski-
wal ich pomoc w ostatecznej redakeji tekstu (J. Raue, J. Buno). W
opublikowanych rozprawach uczeni pomorscy wielokrotnie nawig-
zywali do postulatéw Komeiskiego, czasami wysuwali wobec nich
sporo watpliwodci, co jednak nie podwazalo istoty cieszacych sie
duzym autorytetem pism czeskiego pedagoga.

W ostatnich latach giéwnie K.Kubik i T.Biefikowski po$wiecili w
swoich badaniach sporo miejsca neeepc_]l Komerniskiego w Polsce
(Biefikowski) i w Gdansku (Kubik)”. Z punktu widzenia chronologn
stuszne jest rozréznienie dwéch etapéw tych powigzan: pierwszy
siggat roku 1641, a drugi obejmowat lata pézniejsze. Mozna powie-
dzieé, ze w pierwszym etapie byly to glownie kontakty naukowe,
pozbawione bezpoéredniej stycznoscei, za$ w drugim istnialy juz roz-
liczne wiezi wynikajgce nie tylko z krétkotrwatych spotkan, lecz
przede wszystkim z przyjazdéw do okolicznych miast i pobytu przez
kilka lat w Elblagu.

Jak juz wspomniano stosunek rektoréw gimnazjéw akademic-
kich polozonych w Prusach Krélewskich do osoby i koncepcji Ko-
menskiego byt niejednakowy. Mozemy wyraznie wyréznié dwie me-
tody postgpowania widoczne w Elblagu i Gdansku. W gimnazjum
elblgskim syn i nastepca Jana Myliusa, Michal, wykazywat na sta-
nowisku rektora niechgé gtéwnie do osoby, mniej do pogladéw Ko-
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menskiego. Organizacja i program nauczania pozostawaly do
$mierci ojca w 1630 r. bez zmian, lecz nie umiat on sobie poradzié z
utrzymaniem odpowiedniego poziomu dydaktyki w zetknieciu z du-
zymi trudnoéciami materialnymi wynikajacymi ze zmniejszenia po-
mocy finansowej ze strony rady miejskiej. Dlatego trudno sig dziwié
sedziemu brzesko-kujawskiemu P.Kochlewskiemu, iz pragnat pozy-
skaé Komenskiego na stanowisko nauczyciela dla swego syna ucza-
cego sie w gimnazjum, gdy stwierdzil znaczne braki w jego wy-
ksztalceniu. Poniewaz lekcji prywatnych mogli udzielaé uczniom
jedynie zatrudnieni oficjalnie pedagodzy, przeto rada miejska El-
blaga nie godzac sie na przekroczenie przepiséw, a réwnoczeénie
nie chege zrazaé sedziego, protegowanego przez K.Radziwilta, powo-
tata 15 lipca 1644 r. specjalng komisje, ktéra po przeanalizowaniu
programéw stwierdzila nadmierny nacisk kladziony w dydaktyce
na werbalizm, przy réwnoczesnym oderwaniu od wymogéw zycia.
Na tej podstawie zwrécono si¢ do Jana Amosa o objecie w gimna-
zjum obowigzkéw profesora nadzwyczajnego filozofii w liczbie 8 go-
dzin wykladéw tygodniowo. Wiekszemu wymiarowi zaje¢ Komenski
by nie podotal, gdyz koncentrowat si¢ przede wszystkim na pisaniu
kolejnych dziet, zwlaszcza “Pansofii” i doskonaleniu “Wielkiej Dyda-
ktyki”.

Trudno sig vnqc dziwié, ze osoba Komeriskiego spotkata sie z
niechetnym przyjeciem rektora®. Zostat on bowiem narzucony przez
burmistrza z argumentacjg wykazujacg braki programowe, za ktére
przeciez Mylius byt odpowiedziainy, a z drugiej strony pojawiat sig
w gronie kadry glodny juz uczony, z ktérym nalezalo sie liczyé i
staraé przeprowadzié¢ zmiany zgodnie z jego postulatami. Zatrud-
nienie przez rok Komenskiego w gimnazjum elblgskim zilustrowato
dobitnie potrzebe dokonania zmian w przestarzalej tematyce lekcji i
réwnoczednie ulatwilo mu weryfikacje w praktyce réznych zalozen
dydaktycznych, analizowanych dotad gtéwnie od strony teoretycz-
nej. Zatem stosunek Muliusa mégl wynikaé nie tyle z negacji konce-
peji pedagogicznych i naukowych Komeinskiego, ile z formy jego
zatrudnienia i towarzyszgcych temu okolicznoéci, ktére grozily na-
sileniem sig krytycyzmu rady wobec gimnazjum.

Inaczej przedstawiaia sig sytuacja w Gdansku. Wspomniano juz,
ze mysl o potrzebie reformy oSwiaty rozwijala sie pomyslnie od
XVI w., zaréwno dzieki zyczliwemu stosunkowi pedagogéw, jak i
oséb z grona elit rzadzacych. Pomimo propozycji J. Placotomusa i
rektora A.Aurifabera, ktéry byt wychowankiem Melanchtona, zmia-
ny nie zostaly wprowadzone. Dalsze wysitki w tej dziedzinie podej-
mowal na przetomie XVI i XVII stulecia B. Keckermann, a kolejne,
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w polowie wieku, sg juz zwigzane z osobg Kt:m:ael’wla:iegvo.9 Nalezy
podkresli¢ bardzo przyjazny stosunek rady miejskiej i kolegium
szkolnego do dziatalnoéci naukowej Jana Amosa, co wyrazalo sie
miedzy innymi zatrudnieniem na etacie w gimnazjum gdanskim, w
latach 1647-1649, profesora J. Rauego w katedrze greki i jezykéw
orientalnych; poéwiecat on tez duzo uwagi wykladom i lekturom
tekstéw z.zakresu historii antycznej. Dodatkowym obowigzkiem,
narzuconym przez rade, byla pomoc Komenskiemu przy redagowa-
niu “Pansofii”, podobne czynnoséci miat spetniaé po paru latach pro-
fesor J.Buno, sprowadzony z uniwersytetu w Krélewcu. Gruntownej
reformy Gdafskiego Gimnazjum Akademickiego na podstawie wy-
tycznych Komenskiego dokonat rektor J. Maukisch wydajac 18-
punktowe “Leges Gymnasii” i piszac v 1653 r. “Kurtzer Begriff”,
poSwiecony problematyce dydaktyczne_) . Swoje poglady opracowat
on z myslg o wszystkich placéwkach oéwiatowych w Gdansku, gdyz
parafrazujgc dawne sugestie Modrzewskiego stwierdzal, iz od po-
ziomu wyksztaicenia mieszkancéw i posiadanej przez nich wiedzy
zalezy pomy$lno$é miasta. Celem wychowania miato byé prawidio-
we uksztaltowanie osobowosci miodziezy i wyrobienie dodatnich
cech charakteru, a mianowicie: poboznoéci, checi do pracy i nauki,
pilnoéci w wykonywaniu wszelkich obowigzkéw, szacunku dla star-
szych, zas celem nauczania - zapoznanie z realnie istniejqca, rzeczy-
matcécu;. J. Maukisch docenial wspéidziatanie domu i szkoly w
procesie wychowania jako czynnika gwarantujgcego wlasciwy kie-
runek oddzialywania.

Nawigzujge do pogladéw Komenskiego postulowat wzbogacenie
nauczanych tresci o informacje faktograficzne dotyczace otaczajace-

go ludzi dwiata. Specjalnie uwydatniat etyke, polltykq, historig, cho-
ciaz nie zaniedbywat tez gramatykl logiki i retoryki”". Réwniez do

wskazan Jana Amosa odnosily sie jego zalecenia dotyczgce metod i
zasad dydaktycznych. Podkreélal, ze od jakoéci pracy nauczyciela i
od wyboru przez uczniéw wiasciwego kierunku i specjalizacji zalezy
w znacznej mierze odniesienie sukcesu pedagogicznegbm.

Duzy nacisk polozyl Maukisch na zasade stopniowania trudno-
éci, przechodzenia od tresci }atwiejszych do bardziej skomplikowa-
nych oraz na dziatania zmierzajgce do wigkszego zainteresowania
uczniéw wykladanymi przedmiotami, dzigki indywidualizacji proce-
su dydaktycznegu Nie pomijat obowigzku doskonalenia zna;omoéc:
gramatyki i jezyka ojczystego poprzez poréwnywanie ich z tacing i
greka, oraz lacznego nauczania z wiedzg realna. Skorzystat z zale-
cefi odnoszacych sie do metod utrwalania wiadomoéci, kiadgc na-
cisk na koniecznoéé sporzgdzania notatek. Z kolei, uznajgc wage
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zasady pogladowosci, zaakceptowat potrzebe wykorzystywania no-
wych érodkéw obrazowych, rozwijania wyobrazni uczniéw i utrwa-
lania podawanej im wiedzy poprzez dobdr odpowiednich tablic.
Kurtzer Begriff odegral w Gdanisku powazng role w uksztaltowaniu
trwalego systemu dydaktycznego. Sformulowano w nim nakaz, aby
“nikt nie odwazy! sie¢ w naszych szkotach, bez naszej wiedzy i woli
zmienié o:;)racowane‘] metody”, pod ktérym podpisali si¢ wszyscy
rektorzy

Potwierdzenie zainteresowania twoérczoscig naukowg Jana Amo-
sa Komenskiego znajdujemy w licznych gdanskich edycjach jego
dziel, ktére byly wykorzystywane zaréwno na miejscu, jak i wysyla-
ne do innych miejscowoéci; na tle praw wydawniczych dochodzito
nawet do kontrowersji pomiedzy niektérymi oficynami.

Inng wspomniang juz formg wspélpracy naukowej byly dyskusje
poprzedzajgce ostateczng edycje niektorych dziet. Trzeba wymienié
rozmowy i korespondencje z M. Opitzem, wybitnym pisarzem i hi-
storiografem krélewskim, zamieszkalym w Toruniu i Gdansku w
latach 1635-1639. Opitz w 1636 r. mieszkat w Gdassku u B, Nigri-
nusa i Komenski miat wtedy okazje bezpoérednich z nim rozméw,
gdy przyjezdzat, aby rozwigzaé konflikty i rozstrzygnaé rézne spra-
wy swych wspblbraci. Zajezdzal wtedy do W.Niclassiusa, ktérego
przewidywano na nastepce B. Nigrinusa, pelnigcego obowigzki pol-
skiego kaznodziei przy kosciele Sw. Piotra i Pawla. Jednoczeénie
odwiedzat i inne domy przyjaznie nastawionych do niego wyznaw-
céw arianizmu, starajgc sie popularyzowaé zapatrywania braci cze-
skich i zabiegaé o utworzenie specjalnego dla nich kierunku teologii
na uniwersytecie we Frankfurcie n/Odra, lub rekomendowat ich do
gimnazjéw akademickich w miastach Prus Krélewskich.

Z Opitzem dyskutowat kilkakrotnie na temat tresci i konstrukeji
swoich dziet tacifiskich, stusznie widzac w nim wybitnego znawce
tej literatury. W czerwcu 1639 r. skierowal na jego rece rekopis
“Wielkiej Dydaktyki”, apelujac, by po zapoznaniu sie przekazal go
profesorowi retoryki gimnazjum gdafskiego J. Mochingerowi z pro-
$bg o ustosunkowanie sie do wysunietych propozycji.

Mochinger juz wczeéniej angazowat sie w konflikty o prawa edy-
torskie dziet Komenskiego pomiedzy oficynami Rhetego i
Hiinefelda, przettumaczytl na jezyk niemiecki “Janua linguarum re-
serata”, ktére wydano w Gdansku w 1633 r. oraz dyskutowat z
miejscowymi profesorami nad posiadanymi w rekopisie wezesnymi
* wersjami “Wielkiej Dydaktyki”, “Pansofii” i "Physlcae ad lumen
divinum reformatae sinopsis”.
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Spory pomiedzy drukarzami o prawo edycji dziet Komerskiego,
weiggniecie do nich profesoréw i pastoréw gdanskich czy toruniskich
oraz odwolywanie sie w tej kwestii do decyzji nie tylko rady miej-
skiej, lecz i dworu krélewskiego, ogromnie spopularyzowaly je na
terenie Prus Krélewskich i rozszerzyly krag odbiorcow. W dodatku
publikowanie z réwnoczesnym ttumaczeniem na jezyk niemiecki i
polski utatwilo zapoznanie sie z nimi mniej wykszta{conych mlesz-
kancoéw, nie znajacych taciny a postugujacych sie mowsg q]czysta
Jak wiadomo najwiecej wydan prac Komenskiego w XVII w. ukaza-
1o sie w oficynach gdansklch . Z jednej strony potwierdza to istnie-
jace zainteresowanie czytelnikéw, a z drugiej cheé drukowania po-
zycji szybko sie rozchodzacych i przynoszacych ksiegarzom spore
dochody. Warto podkresli¢, ze w XVII stuleciu dziela Komenskiego
byly czytane, komentowane i stosowane w Polsce gléwnie w szkol-
nictwie protestanckim, natomiast nie korzystano z nich oficjalnie w
placowkach katolickich, ktére dopiero w XVIII w., wzorem pijaréw,
zaczely po nie siegac.

Z analizy programéw nauczania gimnazjow akademickich Prus
Krolewskich wynika, iz obok profesoréw klas najwyzszych, tzw.
akademickich, po “Janua linguarum reserata”, “Vestibulum” i “Or-
bis pictus”, siegali zwlaszcza nauczyciele zatrudnieni w najmiod-
szych oddzialach. Catalogi lectionum gimnazjum torunskiego z lat
1660-tych ukazuja, ze uczniowie od oktawy do kwarty przerabiali
“Orbis pictus” i “Vestibulum”, a od seksty do tercji takze “Janua
linguarum”. Do trudniejszych fragmentéw tych podrecznikéw po-
wracali chetnie profesorowie szczebla akademickiego, analogicznie
ksztaltowala sie sytuacja w placéwkach parafi alnych %'

Z Komenskim korespondowali i dyskutowali w Prusach Kréle-
wskich, na temat jego dziatalnosei i dorobku naukowego, przedsta-
wiciele réznych orientacji i specjalnosci. Do najbardziej znanych
mozna zaliczyé m.in. rektora Gdanskiego Gimnazjum Akademickie-
go (od 1580 r.) J. Fabriciusa, profesora uczelni niderlandzkich J.
Makowskiego oraz B. Ursinusa, M. Opitza, J. Pastoriusa i tlumacza
na jezyk polski C.Corvinusa. Nie tylko tematyka pedagogiczna i
humanistyczna byta przedmlotem rozmoéw, wilaczat sie do niej cze-
sto i matematyk W. Eichstad!”

Dotychezasowe badania wykaza!y, ze jednym z bardziej krytycz-
nie nastawionych do pism Komefiskiego uczonych byl H.Schaeve,
rektor gimnazjum torunskiego, autor opublikowanych w 1661 r.
“Dissertationes pansophicae ad methodum Januae aureae Come-
nii”!®, Schaeve uznawat pansoficzne zalozenia Jana Amosa i jego
dazenia zmierzajgce do nauczania caloksztattu wiedzy wraz z réow-
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noczesnym oddzialywaniem wychowawczym, jednakze akceptujac
szeroki zakres uwzglednionych w programie szkolnym przedmiotéw
pragnat oddzielié je od zadan wychowawezych. Poznawanie wiedzy -
w my$l H. Schaevego - mialo byé odrebnym procesem od ksztatto-
wania osobowosci i $wiatopogladu jednostek i poprzez odpowiednie
ich ukierunkowanie poprawianiem sytuacji ludzkosci i catego swia-
ta. Cenit on wysoko uktad metodyczny i tresé “Janua linguarum”
Komenskiego. Wspominal, ze sam tez czerpal z nich wzorce polega-
jace na w miare réwnoleglym nauczaniu jezyksd, wiedzy o przyro-
dzie i spoteczenstwie. Uwazatl jednak, ze jest to zadanie niezwykle
trudne, wymagajgce od miodziezy pewnego juz przygotowania, gdyz
w przeciwnym wypadku bedzie ona skupiata swojg uwage przede
wszystkim na poznawaniu stéw i nie potrafi powigzaé ich ze studio-
waniem wiedzy przyrodniczej, nie méwigce juz o aspektach wycho-
wawczych. Dlatego uznawat “Janua linguarum” za zbyt trudny pod-
recznik, nie dajacy uczniom klas miodszych odpowiedniego przygo-
towania do retoryki, ze wzgledu na zbyt skromny zestaw terminéw
i przykladéw ilustrujgcych prawidiowa budowe frazy. Stowem, je-
zyk i realia zgromadzone przez Komenskiego byly cennym wzor-
cem, lecz wymagaly jeszcze udoskonalenia.

W Gdansku liczni profesorowie, reprezentujacy rézne dyscypli-
ny, poznawali i upowszechniali prace Komenskiego, zwlaszcza “Ve-
stibulum”, “Janua linguarum” i “Orbis pictus”. Nie bez znaczenia
byly uwagi J. Mochingera w przedmowie do “Janui” z 1633 r., kiedy
to pisal “hic enim libellus ut anud te breviter dicam meo animo
prolivas multomim”.

Sporo miejsca poswiecil Komenskiemu w swoich rozwazaniach
metodycznych J. Pastorius, wybitny historyk XVII w. Publikujac w
1653 r. w Elblagu “De iuventutis instituendae ratione diatribe”
zalecal polozyé wiekszy nacisk na nauke jezyka ojezystego i wyko-
rzystaé przy tym publikacje Jana Amosa. Pisal: “nunc quoque CL
_ Comenius multa in hac ipsa arte novis equidem, sed plerumque
aptlonbus et s:gmﬁcantlorlbus vocabulis multa et ordine meliore
expressu’ . Spostrzezenia jego pokrywaly sie czesciowo z innymi
wypow"iedzlam, chociazby K. Grasera, na temat dostepnosci "Vesti-
bulum" i “Janua linguarum” dla uczniéw. Uwazal, Zze nie mozna
wprowadzaé ich zbyt wczesnie do dydaktyki, staja sie bowiem zro-
zumiate dopiero w starszych klasach, a czytane w pierwszym roku
pobytu ucznia w szkole moga go zniecheci¢ na przyszioéé do przy-
swajania wiedzy.

Ciekawe sa uwagi Pastoriusa na temat stopniowania trudnosci
w kontekscie pogladéw Komenskiego. Podkreslal, ze zasada ta ula-
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twi miodziezy realizacje stawianych przed nig na lekcjach zadan i
lepsze ich zrozumienie, czege sie od niej wymaga i co stanowi pod-
stawe sukcesu dydaktycznego. Akcentowal, ze ucznia “w poczat-
kach jego rozwoju umystowego (...) prowadziénay nie po réwni, lecz
po stopniach, bez po$piechu i obawy upadku”™. Uznawal, ze dziela
Komernskiego sg "pracowicie i misternie ulozone”, lecz zbyt trudne
dla poczgtkujach. Dlatego w klasach III-V nalezy przerabiaé “Vesti-
bulum”, w VI - elementy “Janua linguarum” i dopiero w dwéch
najwyzszych interpretowac ich najtrudniejsze fragmenty.

Stosunek Pastoriusa do koncepcji czeskiego pedagoga byl spokoj-
ny i wywazony, popieral on uniwersalizm w nauczaniu i sam propa-
gowat wiaczenie wielu nowych przedmiotéw do programu zajeé. Da-
leki byt tez od jednostronnoéci i w tym celu przypominat pisma
metodyczne profesora uniwersytetu paryskiego C. Freya, ktéry cha-
rakteryzowatl “viam ad scientiam” oraz nie odrzucat catkowicie gra-
matyki Donata.

Podobne poglady glosit Pastorius podczas pracy w gimnazjum
elblagskim i gdanskim, zas po jego rezygnacji zajecia z historii w
(Gdansku objat samodzielnie K. Rosteuscher. Juz wezesdniej w okoli-
cznoéciowej dyspucie “De professoribus” wygloszonej w1658 r. zycz-
liwie nawigzat do metod nauczania propagowanych przez Komen-
skiego i do zasady stopniowania trudnosci®". Podobnie bylo 30 lat
pbzniej, kiedy to w 1688 r. J. Schultz-Szulecki w wykladzie inaugu-
racyjnym kilkakrotnie odwolal si¢ do miejsca Komefiskiego w tra-
dycjach oéwiatowych Prus Krélewskich i podkreslil jego zastugi dla
rozwoju pedagogiki.

Poglady wymienionych profesoréw prezentowane w oglaszanych
dysputach odzwierciedlaly realizowany program, w ktérym znacza-
ce miejsce zajmowaly “Vestibulum” i “Janua”?>, W Komefiskim wi-
dziano jednakze przede wszystkim metodyka nauczania jezykéw i
autora wartoSciowych podrecznikéw a nie twoérce systemu panso-
fistycznego. Pomimo polemicznych niekiedy wypowiedzi intereso-
wano sie jego dorobkiem, pisano na ten temat, czego przykladem
jest chociazby praca J. Frisicha z Torunia, ogloszona w 1681 r.
pt."Lingua Ludovicea seu universalis" i wzorowana catkowicie na
jego podstawowych zatozeniach o

Mozna jednak stwierdzié, ze nauczanie jezykéw zgodnie z wyty-
cznymi Komeiiskiego nie bylo w Prusach Krdlewskich zbyt trwate i
ograniczylo sie gléwnie do XVII w. Ciggle poszukiwno bowiem no-
wych inspiracji, chociaz utozsamiano Komeriskiego z nurtem ideolo-
gii protestanck.iejm. W XVII w. ugruntowana byla pozycja jego pod-
recznikéw w szkolnictwie protestanckim na terenie Prus Kréle-
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wskich, natomiast w XVIII w. znacznie zmniejszyla sig liczba wy-
dan. Jako ostatnie ukazal'y sie w Gdansku w 1716 “Vestibulum” i w
1785 “Je wa”, zas kolejne drukowano juz w oficynach potozonych w
innych ¢ '-)E:cm(:h kraju®. Stosunkowo duze zainteresowanie i uwa-
ge okazy vali Komenskiemu historycy pomorscy; byli wéréd nich
wspomniani juz J. Pastorius, P. Oelhaf, K. Rosteuscher i J. Schultz-
Szulecki. Ciekawe moze by¢ zatem zastanowienie sie, chociazby w
wielkim skrécie, jaki byt udzial Jana Amosa w upowszechnianiu
historii jako przedmiotu nauczania. Dotychczasowi badacze oma-
wiali przede wszystkim relacje pomiedzy dydaktyka historii a histo-
riografig. D.Capkova podkreslita, ze Komenski uwydatnial zwlasz-
cza znaczenie aktywnosci ludzi dia udoskonalenia loséw calej ludz-
kosci w poszczegdinych okresach oraz widzial koniecznoéé poznawa-
nia minionej rzeczywistosci dla lepszego zrozumienia drég postepu.
T.Bienkowski analizujgc zalozenia “Via lucis” i “Wielkiej Dydakty-
ki”, wykazat jakg wage przywigzywat ich autor do historii cywiliza-
cji, wyrézniajac w niej szes¢ kolejnych etapéw. Kladl on réwniez
nacisk na pragmatyzm wynikajacy z uczenia sie i nauczania histo-
rii oraz na wngzzgdydaktykl tego przedmiotu z ksztalceniem moral-
nym czlowieka
Komenski planowal napisaé “Panhistorie”, dzielo objemujace ca-
toksztalt wiedzy o okresie od czaséw biblijnych do wspélczesnosci.
Na tle éwczesnego stanu teorii historii wyrazit w “Janua lin-
guarum” (1633) dos¢ ograniczony poglad odnoszacy sie do zadan
historiografii, niemniej wskazywal na znaczenie prawdy i opisywa-
nia faktow na tle szerszych ich uwarunkowan. Stwierdzatl: “gdy sie
rzecz, ktora sie stala opowiada, historia jest, gdy zmyslona - basn.
Owe historyk niech wylicza, tych (drugich-LM) do kronik pisaé pod
gardlem niech sie nie wazy. A zeby sie pokazalo, ze sg wlasne a nie
podsuwane ‘rzeczy, spra we pospotu z okolicznoéciami do pamiet-
nych ksigg niech wpisze” . Przewidywal jednak selekcje materia-
6w i ich staranny dobér z punktu widzenia uznawanych celow
wychowawczych™". 2
Opracowujac w “Wielkiej Dydaktyce” program dla szescioklaso-
wej szkoly napisal, ze “znajomosé historii stanowi najpiekniejsza
czesc wyksztalcenia i jest niejako okiem calego zycia”. Dzielgc ma-
terial na poszczegélne klasy przewidzial: w pierwszej - skrét dzie-
jow biblijnych, w trzeciej - historie sztuki, wynalazkéw, odkryé, w
czwartej - historie etyki, w pigtej - historie obycza_]ow za$ w najwy-
zszej - dzieje narodowe i powszechne™.
Wydaje sie, ze Komeriski nie byt oryginalny w swoich pogladach
dotyczacych nauczania historii. Wykorzystywatl praktyke znang juz
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w XVI w., kiedy to dzieki m. in. F. Melanchtonowi, Erazmowi,
J.A.Viperano, F.Guicciardiniemu, F.Vidua, D.Chutraeusowi, J.Bo-
dinowi, J. Sturmowi czy J.Vivesowi, wprowadzono ja do programu
licznych placéwek oSwiatowych réznych szezebli®®, Takze postulat
uwzgledniania w dydaktyce historii cywilizacji i obyczajéw nie byt
rzeczg wyjatkowa. Analogiczne potrzeby glosili wezedniej na przy-
kiad R.Reineccius w Helmstedt, J.Bernaerts w Antwerpii, F.Vidua
w Padwie czy Ch. Mylaeus w Lyonie.a"' Komenski mieszkajac w
Lesznie, Prusach Krélewskich lub podczas swych podrézy zagrani-
cznych, miatl okazje poznaé zapatrywania licznych uczonych, sam
za$ patrzyl na historie poprzez pryzmat dziejéw ludzkosci widzia-
nych w kontekscie wielostronnych uwarunkowan. Postulaty jego w
dziedzinie historii natrafialy w Prusach Krélewskich na podatny
grunt, niekiedy bowiem przypominaly, innym zas razem ugrunto-
wywaly znane i nieraz realizowane tu zalozenia.

Z naszych rozwazan dotyczacych recepcji i dyskusji wokét Ko-
menskiego wynika nieco bardziej réznorodny i wzbogacony od doty-
chezasowego obraz tych powigzan, ktére szczegblnie intensywnie
rozwijaly sie w XVII w., natomiast w kolejnym stuleciu poniekad
zamieraly w wyniku odchodzenia od jego koncepcji na rzecz repre-
zentantéw filozofii recentiorum.
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Jurij Bibileiszwili
(Batumi - Gruzja)

J.A.Komeiniski o funkcjach nauczania

1. Tradycje systematycznych badan komeniologicznych w Gruzji
w jubileuszowym roku J.A. Komenskiego siegaja 100 lat. Ko-
meniologia gruzinska wyréznia sie réznorodnoscia probleméw
badawczych, zwiagzkiem komeniologicznej i ogélnej pedagogiki
z zyciem narodu, jego walks o narodowe wyzwolenie.

2. W ciggu swojego 100-letniego rozwoju gruzinska komeniologia
osiagnela widoczne rezultaty, wsréd ktérych szezegélnie wy-
rozniajg sie jej zywotne zwigzki z wymaganiami wspolezesnej
szkoly. Zycie wymaga, aby proces nauczania i wychowania byt
efektywny w stopniu maksymalnym, natomiast optymalny -
jako wspélczynnik pozytecznej dziatalnoSci nauczyciela i ucz-
nia.

3. Jednakze szkota nie tylko w Europie, ale i na calym §wiecie,
wyraznie odstaje od wspélczesnych wymagan. Wérdd uczniéw
i absolwentéw szkot pojawily sie catkiem niepozadane zjawi-
ska funkcjonalnego analfabetyzmu i zawodowej nieckompeten-
cji; 11% absolwentéw amerykanskiej szkoty $redniej nie po-
trafi korzysta¢ z autobusowego rozkladu jazdy, prawidlowo
zaadresowac listu, a wielu zrozumieé tresei polisy ubezpiecze-
niowej, wypelni¢ formularza podatkowego, postugiwaé sie
zwyczajng linijka, rozliczaé sie ze sprzedawea. Podobne fakty
znajdujg swoje potwierdzenie w Gruzji i innych republikach
Wspélnoty Niepodlegtych Panstw. W wyniku badania ankieto-
wego, przeprowadzonego przez Instytut Gallupa na zlecenie
Amerykanskiego Narodowego Towarzystwa Geograficznego,
okazalo sie, ze 13% radzieckich uczestnikéw eksperymentu i
14% amerykanskich, nie znalazlo na mapie ... swojego kraju!
O czym moéwig te fakty? O pojedynczych niedostatkach, czy
tez o jakiej$ ukrytej powaznej chorobie szkoty, byé moze o
grozacej cztowiekowi globalnej, ksztalceniowej katastrofie.

4. Zdaniem docenta Moskiewskiego Uniwersytetu Panhstwowego
M.Balabana, przyczyng tak niskiej (w zakresie funkejonal-
nym) produktywnosci szkolnego wyksztaicenia, jest nic inne-
go, jak klasowo - lekeyjny system nauczania J.A.Komenskie-
go. Komenski przeciez wprost mowi: “Wszystkim wiadomo, ze
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poszukujac prostego i szybkiego sposobu nauczenia podstawo-
wych wiadomoSci w prostym jego rozumieniu (umiejetnosei
liczenia, czytania, pisania), wielki Jan Amos Komediski wymy-
slil system klasowo - lekcyjny przedmiotéw, a wiec szkote w
Jjej wspdlczesnej postaci. Ale ezyz wielu rozumie, ze tym sa-
mym zostal stworzony pierwszy wzér przyszlej mechanicznej
manufaktury, w ktérej uczniowie, przyszli robotnicy, doklad-
nie wykonujg zadany przez nauczyciela - kierownika program.
("Uczitielskaja Gazieta", nr 25, 1990).

. Tak wiec, wedlug Balabana, wszystkiemu winne jest naucza-
nie w systemie nauki klasowo - lekcyjnej. Nie mozemy jednak
zgodzié sie z wyobrazeniami uczonego. JesteSmy za pozna-
niem i tworczym zastosowaniem w praktyce nauki Komen-
skiego, dlatego jest ona do dzisiaj niewyczerpalnym Zrédltem
nowatorskich i dydaktycznych idei.

. Gruzinska komeniologia jest éciSle zwigzana ze szkolng pra-
ktyka, Wychodzimy z zalozenia, ze wszelka nauka pedagogicz-
na jest zywa i wartoSciowa na tyle, na ile odpowiada wspét-
czesnym szkolnym wymaganiom. Z tego punktu widzenia Jan
Amos Komenski jest nam wspélczesny. Gruzinska komeniolo-
gia ukazala nowe perspektywy i wskazania dydaktyki Komen-
skiego.

. Jednym z najbardziej aktualnych probleméw dydaktyki Ko-
menskiego, odpowiadajacym wspélczesnym wymaganiom
szkoly jest teoria o funkcjach nauczania.

. Problem funkeji nauczania jest zwiazany z problemem funkcji
szkoty. Komefiski marzy o szkole, w ktérej otrzymuje sie nie
tylko wiedze, ale i przygotowuje czlowieka do zycia. “W pelni
odpowiadajgca swojemu przeznaczeniu nazywam tylko taka
szkote, ktora bylaby naturalnym ludzkim warsztatem, w
ktérym systematycznie umysly uczniéw oSwietlane bedg bla-
skiem madroéci w tym celu, aby szybko przenikaé we wszy-
stko co jawne i ukryte, a dusze i ich dziatania ukierunkowaty-
by sie ku ogblnej harmonii cnét, a serca nasycaliby miloscia
... Krécej, zeby w szkotach uczyli wszystkich, wszystkiego,
wszechstronnie” (W.D.XI,1).

. Komenski ostro krytykuje taks szkote, ktéra daje tylko wiedze
i nie dazy do tego, aby przygotowaé chiopcow do realnego
zycia. Wspoiczesne mu szkoly “gonily tylko za wiedzg”,
(W.D.XI,8). Komenski wymagat, zeby “w szkotach podejmowa-
no problemy o dobrym zyciu” (W.D.8), méwit by “nie zostawiaé
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na uboczu drzewa zycia i beztadnie nie dgzyé tylko ku drzewu
poznania” (tamze).

Tak wiec Komeriski stawia problem: “w czymze zamyka sie
wszystko, dlaczego trzeba uczyé¢ i uczymy si¢ w szkotach?” i
daje catkiem oryginalng odpowiedZ zaréwno dla wieku XVII
jak i dla naszej rzeczywistosci. Sens tej odpowiedzi dotyczy
caloéciowego ksztaltowania osobowoscei.

Komerniski okreslit tredé jednolitej (catosSciowej) osobowoéci.
Wedtug jego stéw, we wszystkich bez wyjatku przypadkach,
trzeba dazyé ku temu, aby w szkolach, a takze dzieki szkotom
i w calym zZyciu: 1) za podrednictwem nauki i sztuki rozwijaty
sie wrodzone cechy (talenty), 2) doskonalily sie jezyki, 3) roz-
wijaty sie obyczajnoéé i charaktery w kierunku wielkiej przy-
zwoitoéci, zgodnie ze wszystkimi moralnymi zasadami
(W.D.X,2).

Wedlug Komenskiego nauczanie to zlozony i dlugi proces, w
ktérym w réwnym stopniu sg zaangazowane intelektualne,
emocjonalne i wolicjonalne zdolnoéci jednostki. Przy tym kaz-
da z nich podlega rozwojowi, éwiczeniom, treningowi po to,
zeby efektywnie wypelni¢ swojg funkcje w wychowaniu har-
monijnie rozwinietego cztowieka.

Poglebione studiowanie dydaktyki Komenskiego daje podsta-
we, by stwierdzié, ze optymalnym kierunkiem podwyzszenia
wskaznika pozytecznej dziatalnosci szkoly, jako warsztatu
czlowieczenstwa, jest rozszerzenie sfery nauczania, uszczego-
lowienie podstawowych funkcji nauczania - ksztalcgcej, wy-
chowawczej i rozwijajacej.

Okreslajac istote ksztalcacej funkcji nauczania Komenski
wskazuje, ze glbwnym zadaniem nauczania powinno byé wy-
posazenie mlodziezy nie udawanym a faktycznym, nie powie-
rzchownym a poglebionym wyksztalceniem, tak, aby “rozum-
na istota - czlowiek - cheiat kierowaé si¢ nie cudzym rozumem,
a swoim wilasnym, nie tylko czytat z ksigzek i rozumial cudze
poglady o rzeczach, czy nawet wyczytywat je i odtwarzal z
cytatéw, ale tez rozwijal w sobie umiejetno$é przenikania w
glab rzeczy i dochodzit do prawdziwego ich rozumienia i ich
zastosowania”.

Koncepcja Komenskiego dotyczaca ksztaleacej (naukowej)
funkeji nauczania, charakteryzuje si¢ pedagogicznym reali-
zmem. Jest ono Scisle zwigzane z zZyciem szkoly. Kazdy wspét-
czesny pracownik o$wiaty powinien rozumieé¢ wskazania Ko-
menskiego o ksztalcgeej funkeji nauczania: “Prawidlowo na-
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uczaé miodziez - to nie znaczy wbijaé do glowy zebrang od
autoré6w mieszanine stéw, frazeséw, aforyzméw, pogladéw, a
znaczy to - otwieraé mozliwoéci rozumienia rzeczy, zeby wlas-
nie z tej zdolnoéci, jak z zywego Zrédia wyplynely strumienie
(wiedzy) na podobiefistwo tego, jak z paczkéw drzew wyrasta-
Jja liscie, kwiaty, owoce, a na nastepny rok z kazdego paczka
wyrasta cala nowa gatgzka z nowymi liSémi, kwiatami i owo-
cami”.

Wazng funkcja nauczania, wedlug Komeiiskiego, jest funkcja
wychowawcza. Wedhug stéw komeniologa D.Lordkipanidze,
cata dydaktyka Komenskiego jest przesigknieta duchem wy-
chowania jednostki, duchem uksztaltowania czlowieczefi-
stwa w czlowieku. Mozna powiedzieé¢ wprost, ze wedlug Ko-
menskiego podstawowym przeznaczeniem nauczania jest nie
wiedza i nauka sama w sobie, a uksztaltowanie czlowieczen-
stwa, ktéremu powinny stuzyé wiasnie ta wiedza i nauka.
Wychodzac z tego zalozenia J.A. Komeriski wskazuje, ze “mar-
ne jest to wyksztalcenie, ktére nie przeksztalca sie w moral-
noéé i bogobojnoéé. Bo co to takiego wyksztalcenie bez moral-
nosci? Kto nadgza w nauce, a spoznia si¢ w dobrych obycza-
jach, ten raczej sie spdznia niz nadgza”. (W.D.X.17).

W historii pedagogiki Komefiski, jako pierwszy, okreélit na-
ukowy cel rozwijajacej funkcji nauczania. Uwazatl on, ze
nauczanie to proces wolicjonalny, zwiazany z pokonywaniem
trudnoéci. Sam proces przelamywania trudnoéci Komenski
okreslat jako konieczny warunek nauczania, dlatego uwazat
on, ze rado$¢ wywolana pokonywaniem trudnodci staje sie
irédlem zainteresowania naukg i podstawa aktywnosci po-

+ znawczej uczniow. “Jezeli wszystko byloby poznawalne, to od-

krycie prawdy nie wywolywaloby takiej radoéci”.

Pokonanie trudnosci - to podstawowa idea rozwoju. Rozwijaja-
cym staje sie to nauczanie, w procesie ktérego uczen zdobywa
umiejetnosci pokonywania trudnosei, wystepujacych w proce-
sie nauczania. Dlatego Komenski wymaga: “Bezwzglednie
wszystkie zdolnosci nalezy rozwijaé do perfekgeji, zeby ksztat-
tujacy sie cztowiek uczyt sie i funkcjonowat po ludzku”.
Komenski dat naukows analize istoty i struktury wrodzonych
zdolnoéci uczniéw. Wedlug naszych obserwacji i analizy jego
prac mozna przypuszczad, ze w strukturg wrodzonych zdolno-
éci (talentu) w zasadzie wchodza sensoryczne zdolnoSci dzie-
cka, rozum, pamie¢ i zainteresowanie, zadatki ruchu i mowy.
Komeriski podkreéla, ze wrodzony talent, zdolnosci, same nie
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moga decyaowacd o uksztaltowaniu osobowo$ei; one rozwijajg
sie w procesic wychowania i nauczania.

Pedagogiczno - psychologiczne twierdzenia Komenskiego w
pelni ujawniaja sie w jego pogladach na kierowanie wrodzony-
mi zdolnosciami uczniéw. Optymizm i humanizm Komenskie-
g0 przejawiajg sie we wszystkim, ale szczegélnie tam, gdzie
méwi on o dziecku opéznionym: “Niektérzy zbyt opbinieni w
rozwoju, otrzymawszy naukowe wyksztalcenie, zostali okre-
$leni nawet ludZmi utalentowanymi”.

Komenski, jako pierwszy w historii pedagogiki, dat prawdzi-
wie dokladng charakterystyke rozwinietego czlowieka. Jako
podstawa rozwoju zostala uznana idea wyksztalcenia. Wy-
ksztalcony powinien byé madrym. Na czym polega madrosé? -
pojawia sie pytanie i wedlug Komeriskiego mozna daé naste-
pujaca odpowiedz: “wiedzied, dziataé i méwié - oto czym jest
sens madroéci, niezbedna rozkosz catego ludzkiego zycia, bez
czego bedzie ono niedorzeczne, bez smaku i skazane na zagla-
de’

Na podstawie psychologicznej koncepcji rozwijajacego naucza-
nia Komenski opracowal takze pedagogiczna koncepcje
nauczania rozwijajacego, nakierowang na rozwigzanie
probleméw zwigzanych z nauczaniem i wychowaniem. Anali-
zujgce prace dydaktyczne Komefiskiego dochodzimy do wnio-
sku, ze wedlug niego glownym zadaniem nauczania jest nie
tylko kultywowanie wrodzonych zdolnoSci uczniéw samych w
sobie, ale przygotowanie uczniéw do pokonywania trudnosei w
procesie nauczania i nauki. Komenski pisze: “1) uczyé tylko po
to, aby nauczyé méwié, a nie uczyé réwnolegle z tym rozumieé
(tj. uczyé tylko jezykiem, bez rozumienia rzeczy) - to znaczy
nie ulepszaé (doskonali¢) ludzkiej natury, a tylko nadawaé jej
zewnetrzne powierzchowne upiekszenie, 2) z kolei uczyé rozu-
mieé rzeczy, nie uczac tym samym dzialania to rodzaj faryzeu-
szostwa - mowié, ale nie dziataé, 3) w korficu rozumieé i two-
rzyé rzeczy, nie zdajac sobie jednak sprawy z korzysci dla
wiedzy i dzialania - to pélciemnota (pélzacofanie)”. (£.2,s.134).
W strukturze nauczania rozwijajgcego Komenski wyréznia
trzy rodzaje sprzecznoéci. Pierwsza z nich to sprzecznoéé mie-
dzy poziomem rozwoju zdolnosci umystowych uczniéw, a sto-
pniem trudnosci nauczanego materiatu. Przy zbyt duzym sto-
phiu trudnosci materialu nauczania, uczniowie dochodzg do.
mechanicznego uczenia sie na pamieé¢ (wkuwania). Dlatego
Komenski wymaga, zeby przede wszystkim przygotowaé
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umyst wucznia do przyswojenia materialu nauczania
(W.D.XVIL.2), a przy objasnianiu materialu wzmacniaé wszy-
stko rozumowym uzasadnieniem - to znaczy uczyé poprzez
wszystko, wskazujac na przyczynowosé (tj. nie tylko wska-
zywadé, w jaki sposdb cokolwiek sie staje, ale gléwnie, dlaczego
nie moze byé inaczej). Komenski szczegétowo wyklada swoje
dydaktyczne poglady w pracy: “Szkota pansoficzna, to jest
szkola ogdélnej madrosdci™
“Chcemy, aby w umysle byt zakorzeniony catoksztalt tego, co
najlepsze ze wszystkich dziedzin wiedzy.
A szczegblnie, zeby nie bylo niczego ani w niebie, ani na ziemi,
ani na wodzie, ani w podziemnych glebinach, niczego w ludz-
kim ciele i w jego duszy, niczego w PiSmie éwietym, niczego
takze w rzemiostach, w gospodarstwie, w zyciu pafstwowym,
w koéciele, na koniec niczego w zyciu i Smierci, a takze w
samej wiecznosei - czego by gruntownie nie pojmowali mtodzi
kandydaci do madroéci, zeby wiedzieli oni wszystko, co nie- -
zbedne, rozumieli przyczyny wszystkiego, znali prawdziwe i
zbawienne wszystkiego zastosowanie, zeby w ten sposéb du-
sza kazdego z nich stala sie dokladnym podobienstwem
wszechmogacego Boga, lustrem odbijajacym blask jego two-
rzenia, wiernie odzwierciedlajacym éwiat”. (t.2,s.45).
Przeciez wiedzieé cokolwiek - to znaczy poznawaé rzecz w jej
zwigzku przyczynowym (W.D.XVIII,36).
Nauczanie, jezeli jest ono rozwijajace i dokad by nie prowadzi-
ly zdolnoéci, to pewnych probleméw nie nalezy poruszaé
(W.D.XIX,54), poniewaz sg one dostgpne tylko okreslonym
umyslom.
Tak wiec Komefiski nie tylko wskazuje na koniecznoéé dosko-
nalenia nauczania, ale wypracowuje tez szczegélows metody-
ke nauczania rozwijajacego:
“Nauczanie miodziezy bedzie nastgpowato bez trudu, jezeli:
1. przystapié do niego w swoim czasie, zanim umyst podda
sie zepsuciu,
2. bedzie ono nastgpowaé z wymaganym przygotowaniem
umysiéw,
3. podczas nauczania bedg szli od ogélnego ku niepodwazal-
nemu, ‘
4. od bardziej tatwego do bardziej trudnego,
5. nikt nie bedzie skrepowany nadmierng iloScig materiatu
podlegajacego nauczaniu,
6. we wszystkim bedg sie posuwaé do przodu bez poépiechu,
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7. umyslom nie bedzie narzucane nic takiego, co nie odpo-
wiada wiekowi i metodzie nauczania,
8. wszystko bedzie przekazywane za poSrednictwem wrazen
zewnetrznych,

9. dla bezposredniej korzysci,
10. i stale jedng i tg samg metodg" - (W.D.XII.2).
Drugi rodzaj sprzecznosci, to sprzeczno$é¢ miedzy wiedzg teo-
retyczng i zastosowaniem jej w praktyce. Wedlug Komenskie-
go “twoja wiedza jest niczym, jezeli nie zna jej inny i ty o tym
wiesz” (W.D.XVIIL,40). Uczgcym sig, jezeli nauczanie nie ma
charakteru rozwijajgcego, trudno jest zastosowaé zdobytg wie-
dze w praktyce. Dlatego Komeinski daje rady nie tylko ucz-
niom, ale i nauczycielom: 1. pytaé, jak mozna najwiecej, 2.
zapytane - przyswoié, 3. tego, kto przyswoit - nauczaé; - te trzy
prawa dajg uczniowi mozliwoéé pokonania nauczyciela
(W.D.XVIII,44). Dotyczace tego poglady Komenskiego zostaty
wylozone jasno w pracy “Pansoficzna szkota”. “Do poznania
nalezy przylaczyé przygotowanie do dziatalnoéei, w czym obo-
wiazkowo trzeba éwiczyé naszych uczniéw, to jest do poznania
rzeczy nalezy dodaé praktyczng dziatalnoéé. Bez tej dziatalno-
éci nawet czlowiek znajacy rzeczy, bedzie nieumiejetnie obra-
cal sie wéréd nich, i nawet znajac sztuke, bedzie on wydawat
sie niesposobnym i w nastepstwie tego niezdatnym do zycio-
wej dziatalnoéei”. (T.2,s.46). I dalej: “Zeby cokolwiek podobne-
go nie zdarzylo sig z uczniami szkoly pansoficznej, powinna
ona w imie tego nadrzednego celu zwiekszyé wymagania, tak,
aby nikt z jej uczniéw nie zostal absolwentem, dopdki nie
bedzie wdrozony do praktyki w tych sferach dziatania, ktére
wymagaja szczegblnej przezornosci, aby nasi uczniowie na
tym etapie uczyli sie nie dla szkoly, a dla zycia. Niechaj stgd
wychodzg miodzieficy aktywni, do wszystkiego sposobni, do-
$wiadczeni, odpowiedzialni - tacy, ktérym z czasem mozna
bedzie bez obawy, powierzyé kazdg zyciowa sprawe”
(T.2,5.46).
Trzecim rodzajem sprzecznoéci, charakterystycznej dla proce-
su nauczania, jest sprzecznoé¢ wystepujaca w procesie zasto-
sowania nowej wiedzy w sposéb samodzielny. Komenski pisak:
“Byloby bezgranicznie smutna, rozwlekia i zagmatwana spra-
wag, gdyby kto§ zechcial nauczyé sig wszystkich wyjatkowych
szczegotow. W szkotach starczyloby catkowicie odnotowaé w
spos6b pelny i zasadniczy rodzaje rzeczy z réznorodnymi pod-
stawowymi réznicami, a wszystko pozostate w miare potrzeby
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przypadkowo samo przyszio by do glowy ...”. Wedtug Komen-
skiego, najwazniejsze jest, aby zrozumiate bylo to co podsta-
wowe, a wszystko inne powinno byé osiagane przez samo-
ksztalcenie, zas uczniowie powinni byé przygotowani do zdo-
bycia nowej wiedzy, w sposéb samodzielny. Jest o tym mowa
w “‘Pampaedii” (rozdz.XIII). “Cate zycie to szkola”, pisze Ko-
menski i przytacza stowa “jako nie catkiem uksztaltowany
czlowiek duzo nauczylem si¢ od swoich nauczycieli, jeszcze
wiecej od réwiesnikéw, a najwazniejszych rzeczy - od ucz-
niéw”. W samej istocie - kontynuuje Komenski - tworzge, my
tworzymy samych siebie, a dzialajgc uzyskujemy sprawnosé w
‘wykonaniu (realizacji). Analizujgc dydaktyke Komenskiego,
akademik A.J.Piskunow zauwaza: “W wypowiedziach Komer-
skiego, o koniecznosci uczenia sie przez cale zycie i zajmowa-
nia sie samodoskonaleniem, jak w zalgzku zawarta jest mysl,
ktéra realizowana jest wspélczednie w koncepcji ustawicznego
ksztalcenia” (J.A. Komenski, ped. dz. zebr,, t.1,5.23, 1982).

Tak wige, rozwinigtym, wedlug Komenskiego jest ten czlo-
wiek, ktéry: 1. swiadomie pokazuje trudnoéci materiatu na-
uczania, 2. w sposéb aktywny stosuje w praktyce zdobyta wie-
dzg, 3. przez cale zycie, w sposéb celowo ukierunkowany, kon-
tynuuje samodzielnie zdobywanie nowej wiedzy.

Poznanie pedagogicznego dorobku Komernskiego daje wyrazne
wyobrazenie o koniecznoéci urzeczywistnienia jednoéci ksztat-
cacej, wychowawczej i rozwojowej funkeji nauczania. Jego ide-
alem jest szkota, w ktorej pracuje si¢ nad tym, aby stworzyé
ludzi mgadrymi umyslem, obyczajnymi przez swoje postepowa-
nie i bogobojnymi sercem (W.D.X,3).



Ewa Kreglewska-Foksowicz
(Poznarm)

Architektura Leszna w czasach Komenskiego

Artykul ponizszy jest podsumowaniem, a jednocze$nie korektg
wynikéw wieloletnich badan nad zagadnieniem sztuki, a szczegél-
nie architektury Leszna. Ponowna analiza Zrédel rekopismiennych
oraz przekazéw ikonograficznych zmienila wczeSniejsze pogla,dy
przede wszystklm dotyczace patacu Leszczynskich oraz - po czesei -
takze ratusza’. Znalezione ostatnio pomiary fortyfikacji i Bramy
Koscianskiej wzbogacaja nasza wiedze na ten temat.

Zmianie nie ulega natomiast ogblna ocena wspanialosci i prezno-
$ci tego pieknego i bogatego w czasach Komeniusza miasta. Miasto
Leszno lokowane w 1547 r., otoczone zapewne tylko fosq2, miescito
sie w granicach ulic: Chrobrego (dawniej Szeroki Réw), Szkolna,
Grodzka - Wle;zne:m'xa3 Znaczny naplyw ludnosci wyznaf reformo-
wanych z Czech i Slaska w I polowie XVI w. oraz w latach dwu-
dziestych i trzydziestych nastepnego stulecia spowodowat ogromny
rozrost miasta. Oto jak ten ewenement opisuje Jan Amos Komenski
w dobrze znanym tekscie: “(...) rozrosto sie Leszno przez dobudowa-
nie ulic do bardzo wielkiego miasta, posiadajgcego trzy rynki, 4
kosciotly, stynne gimnazjum, ponad 20 ulic, 1600 doméw, obywateli
umieszezonych w spisie do 2000 i licznej ludnoéei naptywowej
Wspaniato§é miasta w owym czasie oddaje panorama Leszna wyko-
nana przez rytownika Dawida Tschernmga w 1643 r., a zamieszczo-
na wtornie w panegiryku z 1650 r. % Okazale przedstamajq sie na
rycinie fortyfikacje bastionowe, nad miastem géruje renesansowy
ratusz, widnigje siedem wiez koScioléw i bram miejskich, tloczy sie
gesta zabudowa mieszkalna.

~ Wielojezyczny thum przewijal sie ulicami Leszna, jak glosi tekst
umieszczony w 1639 r. w wiezy ratuszowej: “Linguis post vernacu-
lam Latina, Germanica, Callica, Italica solide et eleganter lequeba-
tur, etiam Hispanicae non ignarus nec et Graecae™®.

Jak sie wydaje, szczegélnie cenione w Lesznie byly zastugi na
polu nauki i budownictwa. Sposréd wybitnych obywateli miasta
wymienieni zostali w 1639 r. Jan Amos Komeiiski i Jan Jonston, a
w skiadzie rady miejskiej wyr6ézniono specjalnym podkresleniem
Jana Dekana, w ktérym upatruje tworce fortyfikacji miejskich Le-
szna. Dekan przetlumaczyt dzieto Uffana Diega “Trattato della ar-
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tilleria” na zlecenie Abrahama Ciswickiego, twércy twierdzy w Zba-
szyniu7. We wstepie do tego ttumaczenia, wydanego w roku 1643 w
leszezynskiej oficynie Vetterusa, podpisat si¢ Dekan jako “Civis
Lesnensis, consularis et philomates”, Czut si¢ widaé z tym miastem
zwigzany i byl dumny z przynaleznoéci do jego wiadz. Powazanie,
Jjakim si¢ cieszyt, zawdzigczal zapewne przede wszystkim praktycz-
nemu zastosowaniu swej wiedzy dla obronnoéci i piekna miasta.
Jak pisze A.Milobedzki - znawea epoki: “W wieku XVII Architektu-
ra Militaris uwazana byla powszechnie za podstawowsg gataz archi-
tektury; w Swiadomosdei spoleczefistwa szlacheckiego nobilitowata
Ja przynaleznoéé do rzemiosta rycerskiego. Dlatego tez uprawiajacy
sztuke obronng architekei i inzynierowie, jesli formalnie nie naleze-
li do stanu szlacheckiego, to pozycja spoleczna byli mu réwni”®.

Projektant fortyfikacji Leszna starat sie nadaé im umiarowy
ksztalt, lecz weiggajac w obreb systemu obronnego miasta nieob-
ronng siedzibg wiasciciela, musial ujgé réwniez zabudowania nale-
zace do zamku przy ulicy zmierzajacej do Bramy Osieckiej i to
spowodowato wybrzuszenie zarysu linii fortyfikacji.

Z rysunku Wernera i z pomiaru z 1822 r. widzimy, ze Leszno
otaczaly waly wylacznie ziemne. Fortyfikacje leszczynskie byly
wczesng realizacjg starcholenderskiego systemu obronnemu. Pier-
wszy traktakt Samuela Mardois propagujacy ten typ obwalowan
ziemnych ukazal sie w 1615 r., a szerzej rozpowszechnit go torun-
czyk dzialajacy w Niderlandach - Adam Freytag, ktéry swg “Archi-
tectura Militaris” opublikowat w Leydzie w 1631 r.?Na tytach placu
Koéciuszki zachowaly sie relikty watéw, ktére mimo zniszczenia
przedstawiajg sie imponujgco. Z umowy z 1686 r. o sprzedaz frag-
mentu walu w rejonie Bramy Swieciechowskiej (pod budowe domu
mieszkalnego) wiemy, ze waly liczyly u podstawy okolo 8 m/16 1/4
fokeia (szerokoéci'®). Pézniej te akeje sprzedazy i niwelowania wa-
16w wstrzymano (moze na skutek interwencji wiasciciela miasta) i
na planie z 1822 r. tylko niewielki odcinek Walu w poblizu Bramy
Swieciechowskiej jest zniwelowany. Wjazd w obreb fortyfikacji za-
mykaty bramy i mosty zwodzone. Bramy - jak si¢ wydaje - nie
ulegly zniszczeniu w pozarach 1656 i 1707 r., gdyz na panoramie
Wernera z 1740 r. widzimy Brame Koscianska z malymi wiezyczka-
mi, ktére Komeniusz uwazat za piqknen. Brame te wzniesiono w
1652 r.'2 Znaleziona razem z pomiarem calych fortyfikacji inwenta-
ryzacja Bramy Koscianskiej daje nam rzuty budynku bramnego
oraz widok od strony miasta, gdzie do wiezy bramnej przylegaty
budynki mieszkalne i rzemieSlnicze. Z rzutu bramy widzimy, ze
najwigksza na rysunku Wernera wiezyczka miescita klatke schodo-



wa, inne - mate, pétkoliste mialy znaczenie wylacznie dekoracyjne.
Werner notuje strzelnice we wszystkich kondygnacjach bramy, a na
pomiarze z 1822 r. widzimy je réwniez od strony miasta - w przyzie-
miu, po obu stronach otworu bramnego. Brama byla wysoka, dwu-
kondygnacyjna, zbyt wysoka w stosunku do wysokoéci watu. Takie -
jednak, wywodzace sni geszcze ze Sredniowiecza bramy, byly - zda-
niem Z.Milobedzkiego™ - jeszcze stale w Rzeczypospolitej stosowa-
ne. Z rysunku Wernera widzimy, ze wjazd przez fose prowadzit
drewnianym mostem; zapewne pierwotnie przynajmniej w cz@m
zwodzonym, takim, jaki spotkamy w traktacie Antoniego de Ville

Inwentaryzacja Bramy Koéciafiskiej daje nam takze szerokoéc
fosy: nieco ponad 8 m. Wszystkie te informacje sklaniaja nas do
stwierdzenia, ze fortyfikacje leszczytiskie mialy walor z owa-
nie obronny, a nie tylko dekoracyjny, jak np. pézniejsze w Rawiczu.
Leszno bylo w XVII stuleciu jedynym w Wielkopolsce miastem -
fortecs z systemem obronnym jednorazowo zrealizowanym.

Fortyfikacje Leszna byly fundacja jego obywateli. Mecenat mie-
szczan poswiadczaja stowa Gruszezyfiskiego, sekretarza ks. Bogu-
stawa Leszczynskiego, kanclerza koronnego, wiaéciciela miasta w
konicu XVII w., skierowane do rady miejskiej w Lesznie: “Bardzo i
to nie cieszy Imé Ksiedza Kanclerza, gdy widzi wielka ruine w
walach, ktére ciezks pracg i kosztami przez Antecessoréw Waszych
usypano, wielki temu miastu czynigc zaszczyt” . %

Obok fortyfikacji najwybitniejszym osiggnieciem mecenatu mie-
szczanskiego I potowy XVII w. w Lesznie byt ratusz Wzniesiono go
ze skladek obywateli miasta w latach 1637-163916 ; wlasciciel mia-
sta dat tylko drewno na budowe. Wedtug Kcmenmsza nie miat on w
catej Wielkopolsce réwnego sobie, poza ratuszem poznanshm
Skojarzenie z siedzibg poznanskich wiladz miejskich nie byio
czezym frazesem; wspanialy gmach zwiefczony renesansows atty-
ka ze sterczynami widnieje na najstarszej panoramie Leszna, wyko-
nanej przez krakowskiego rytownika Dawida Tscherninga w 1643
r. Choé ratusz w rzeczywistosei - jak to wykazaly najnowsze bada-
nia architektoniczne!® - miat te same wymiary co obecny budynek,
u Tscherninga jego sylwetka dominuje w panoramie miasta. Zabu-
dowa mieszkalna byla wprawdzie nizsza niz obecnie, ale mogta to
by¢ takze éwiadoma deformacja, majgca podkreélié prestiz tej mie-
szezafnskiej fundacji; rezydencja wiasciciela miasta w ogoéle sie na
panoramie nie znalazta. Wplyw na takie wlagnie ujecie widoku mia-
sta przez rytownika mégt mieé wydawea, Daniel Vetterus, wybitny
obywatel Leszna, czlonek Jednoty i bliski wspétpracownik Kome-
niusza. Zachowany z tego pierwszego ratusza napis potwierdza jego



datowanie i fakt, ze fundatorem bylo miasto. Inicjaly na dwéch
plytach piaskowcowych, wmurowanych w elewacje ratusza, ktére
brzmig ISDBJTW - ICL 1639 rozwigzano nastepujaco: “In Sanctam
Dei Benedxctlonem Istam Turrim (Woyde ?) - Instruxit Civitas Les-
nensis 1639"'%. Autorstwo Marcina Woydy w odniesieniu do calego
ratusza nie wydaje sie jednak tak oczywiste, a nawet biorge pod
uwage, ze byl on czynny zawodowo jeszeze w 1690 r., wydaje sie
wrecz matlo prawdopodobnem. Jednak stowa tekstu z 1639 r. w
wiezy ratuszowej, niedwuznacznie moéwia, ze budynek ratusza i
obie wieze (wigksza - widoczna na rycinie i jakas blizej nieokreslona
- mniejsza) wzniesiono od fundamentéw w wyzej wspomnianym
okresie. Byla to wiec wéwczas budowla jednorodna. Palmetowa at-
tyka wieficzaca caly budynek byla juz w tym czasie elementem
moze nieco anachronicznym, lecz wiasnie w budynkach ratuszo-
wych ciagle jeszcze stosowanym.

Materiatem poréwnawczym moga tu byé pochodzace z I polowy
XVII w. ratusze w Lublinie, Warszawie, a takze ratusz z majster-
sztyku M.Guzikowskiego z 1673 r. wykonanego dla poznafiskiego
cechu muratoréw z 1667 r.%! Réwniez na sasiednim Slasku, skad
przyszedi Woyda, attyki byly dtugo stosowane.

Ratusz leszezyniski zyskat od razu szeroki aplauz spoleczny.
Mieszkajacy na Slasku poeta i pastor Jan Heerman, ktéry z powodu
choroby nie zdotal poznaé ratusza leszczyfiskiego z autopsji przeka-
zuje w swoim poemacie z 1642 r. odczucia szerszego kregu odbior-
cow. Wsréd powodzi barokowej retoryki, znajdujemy interesujace
nas zdanie o “nowym pieknie pobudowanym ratuszu, w ktérym
Prawo i Sprawiedliwoé¢ maja swojg siedzibe”, a takze o “domach,
ktére w ubieglym i biezacym roku ozdobme przez panéw pobudowa-

e, nadaly rynkowi okazaly wyglqd”

Na rynku, pomiedzy ratuszem a zachodnig pierzeja, znajdowat
sie duzy czworoboczny zbiornik wodny z fontannq ze stylizowanymi
glowami lwéw tryskajgcych z paszez wodq Na Nowym Rynku,
przy kosciele sw. Krzyza, na ul. Kuplech% (ob Bolestawa Chrobre-
go) znajdowaly sie takze zbiorniki wody™. Byly one zaopatrywane
w wode poprzez dlugi, drewniany, rozgaiqz:o &mmqug poprowa-
dzony od zr6édta Pazla w latach 30-tych XVII w.

Wspaniato$é zabudowy mieszczanskiej w Lesznie - SciSlej przy-
rynkowej - wzbudzala nawet pewne zaniepokojenie u Samuela He-
ermana, syn Johanna, ktéry w wierszu na koncu ksigzeczki prze-
strzega przed lokowaniem calego majatku w dom mieszkalny, za-
grozony réznymi niebezpieczefistwami. Wskazuje przy tym na przy-
kiad Slaska, gdzie wiele wspanialych doméw pafniskich zostato do-
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szczetnie zniszczonych. Radzi liczyé na niebianskie mieszkanie,
ktéremu nie zagrazajg wojenne kartacze.

Z owej wspanialej zabudowy Leszna tylko dwa domy przyrynko-
we do dzi§ przetrwale, uwaza sie za pochodzace (przynajmniej w
zasadniczym zrebie) z czaséw Komenskiego. Za najstarszg zacho-
wang uwaza sie kamienice nr 29 przy énku ktérg bez uzasadnie-
nia Zrédiowego datuje si¢ na rok 1634“. Jest to data podana na
starej pocztéwee w zbiorach Muzeum w Lesznie; byé moze taks date
mozna bylo jeszcze wowcezas odezytaé na fasadzie domu. Wzgledy
formalne, a szczegélnie ciezkie kamienne filary wspierajace podcie-
nie, przemawiajg za wezesnym datowaniem budynku. Kamienica ta
byla zapewne jedng z trzech kamienic podcieniowych przy rynku
leszczynskim; taka sytuacje notuje w kazdym razie plan miasta z
1798 r. Jej trzypasmowe rozplanowanie uleglo odksztatceniom w
pbéznieszych przebudowach, podobnie jak i zwieficzenie fasady.

Druga kamienica z czaséw Komeniusza to dom nr 16 przy Ryn-
ku, ktéry ulegt - szczegblnie w zwieniczeniu fasady - pézniejszym
przerébkom. Data “1635", ktéra znajdujemy w portalu o
pbéznorenesansowej jeszcze dekoracji jest wykonana wtérnie, jednak
zapewne po starych §ladach. Wedtug tradycji stanowila kamienica
wlasnoéé Jana Jonstona, ktéry rzekomo w jej obszernych piwnicach
przeprowadzal swoje doéwiadczenia?®. Tradycje apteki w tym domu
sa bardzo odlegle i moga siggaé czaséw Komeniusza - zong Jonstona
byta Krystyna, corka Samuela Hortensjusza - aptekarza ze Wscho-
wy, ktéra mogta kontynuowaé rodzinne tradycje zawodowe. Rozpla-
nowanie zachowalo sie do dzis; dwupasmowe o stosunku szerokoéeci
sieni do lokalu handlowego prawie 1:1, z wejéciem do lokalu od
strony sieni. Wnetrza w ukladzie trzytraktowym zachowaly stare
sklepienia. Gleboko rozglifione oécieza portalu mogg kryé wneki
sediliowe - element bardzo charakterystyczny dla doméw leszczyn-
skich.

Z fundacji mieszezanskich wypada jeszcze oméwié §wiatynie, ja-
kie wzniesiono w czasach Komenskiego w Lesznie. Poczatkowo bra-
cia czescy uzytkowali stary koéciél parafialny odebrany katolikom.
W poczatkach XVII w. natomiast nastepuje czedciowy przynajmniej
odwrét od religii reformowanych. Staraniem Zofii Leszczyfiskiej z
kontrreformacyjnej rodziny Opalinskich wzniesiono w poczatkach
XVII w. niewielki katolicki ko§ciét p.w. §w. Ducha przy ul. Szeroki
Réw (dznsle_]sza ulica Chrobrego), w miejscu, gdzie p6zniej stanat
Hotel Polski?’. Na planie z 1793 r. kosciét widnieje jako spalony. Z
rzutu budynku mozna wnioskowaé, ze miatl jeszcze forme gotycks i

byt caty wraz z wieig oszkarpowany.

91



Mimo uruchomienia koéciola éw. Ducha nie ustawaly naciski ze
strony wladz koécielnych na zwrot starego koéciola parafialnego
katolikom. Byt to juz okres odwrotu od “nowinek dysydenckich”.
Konwersja Waclawa Leszczynskiego w 1601 r. i1 dzialalnoéé Zofii
Opalifiskiej utatwily biskupowi Andrzejowi Opalifiskiemu wydanie
odpowiedniego nakazu w 1650 r. w sprawie leszczyniskiego kosciota
parafialnego. Oburzylo to Komeniusza, ktéry cytuje stowa Bogusta-
wa Leszezyhskiego, podskarbiego koronnego (6wezesnego wiascicie-
la Leszna), ze “dziad jego wojewoda brzeski wybudowat «Templum
arci vicinum»”, w ktérej katolicy - w liczbie 3-4 obywateli (wg oceny
Komeniusza) mogli odprawiaé swoje nabozeristwa”. Jednakse
wiasciciel miasta - w tym czasie réwniez konwertyta - musiatl ulec
presji i oddat w koficu koéciélt parafialny katolikom, a braciom cze-
skim wydal w 1652 r. przywilej na budowe nowej Swiatyni z wieza-
mi i dzwonann takze mieszkan dla duchowienstwa i stug kosciel-
nych?®. Zaraz w tym samym roku potozono kamien wegielny zboru
p.w. éw. Jana, ktéry wykoficzono w 1654 r. Informuje o tym tablica
z napisem na wiezy: “Aedes sacrates coetus Christi Lesnensis con-
fessionis Bohemicae fundavit anno MDCLIII, exornavit MDCLIV”.
Budowniczym zboru byt Martin Woyda, ktérego w spisie czlonkéw
gminy z roku 1657 okresla sig “Kirchenbaumeister™. Swiatynia
Jednoty w swej formie przestrzennej nawigzuje do rozwigzah
péznogotyckich - przypuszczalnie zgodnie z zyczeniami zlecenio-
dawcéw, ktérzy nie cheieli postugiwaé sie formami wspélczesnej
architektury kontrreformacyjnej. To samo zjawisko zaobserwowat
Pawet Banas w budownictwie protestanckim na Slasku. Wyposaze-
nie wnetrza zboru braci czeskich przedstawialo si¢ niezwykle
skromnie, wrecz ascetycznie. Bylo to zgodne z zaleceniami Kome-
niusza.

Dzieki samej jednak architekturze stal sie zbér w. Jana najwy-
bitniejszym kosciolem w 6wezesnym Lesznie. Stary (jeszcze wiejski)
kosciét katolicki podupadi, a luteranie wzniesli sobie w 1635 r.
skromna, konstrukeji drewnianej, §wigtynie z wiezg niezle jednak
wypoaﬂic%al; wg stéw Komeniusza - “we wnetrzu sprawiata dobre
wrazenie™ . Na jej budowe dal wlasciciel miasta duzy teren przy
nowym rynku (ob. pl.Metziga). W tym czasie wzbogacita si¢ takze
gmina zydowska, ktéra w 1626 r. wystawila nows “murowang rene-
sansowg aynagogq"aa. Na paneramie Tscherninga widzimy okazaly
budynek z wiezg czy tez moze kopuls, zwieficzong gwiazda. Doéé
nieoczekiwana jest ta mem czy kopula na synagodze leszczyinskiej.
Wprawdzie A.Mﬂoquzln twierdzi, ze w tym czasie, szczeg6lnie
na wschodnich kresach Rzeczypospolitej, synagogi wyprzedzily
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Swiatynie chrzescijafiskie w dgzeniu do barokowego scentralizowa-
nia przestrzeni, mimo to, ta eksponowana sylweta synagogi w Lesz-
nie jest czym$ niezwyklym.

Wszystkie oméwione wyzej obiekty: waly z bramami, ratusz i
koécioly wyznanh reformowanych, a takze synagoga, byly dzielem
mecenatu mieszezan leszezynskich; udzial wlasciciela miata byt tu
niewielki. Nalezaloby teraz przyjrzeé sie rezydencji Leszezynskich,
o ktérej nie wspominali 6wezedni pisarze jak Heerman czy Kome-
niusz, ani tez nie uwiecznit jej Dawid Tscherning na swojej rytowa-
nej w 1643 r. panoramie Leszna.

W Swietle nowej interpretacji bardzo skapych zresztq wiadomo-
gci na temat rezydencji wiascicieli miasta, mozemy troche lepiej
okreslié jej przypuszczalny wyglad. Jedyng wskazéwks jest tu opis
Estreichera dotyczgcy zaginionej ryciny z 1643 r., widniejgcej na
karcie tytulowej panegiryku Samuela Twardowskiego pt. “Patac Le-
szezynski”.

Oto jak wygladat patac wedtug stéw Estreichera: ...Rycina z datg
1643, przedstawia wyobrazenie palacu z lotu ptaka i front 3-pietro-
wy ozdobiony licznymi kolumnami. Przed frontem dwa posagi nie-
wiescie, trzymajace tarcze z herbem Wieniawa. R6wniez pod bramag
patacu tarcza. Od gléwnego gmachu ciggnie sie prostokat budyn-
kéw bocznych. W érodku podworze z fontanng. Po bokach tego pro-
stokata 4 wieze z choragwiami i tarczami®®, Wydaje sie, ze mamy
tu do ezynienia z klasycznym tréjskrzydiowym rozwigzaniem fran-
cuskim w podkowe, zamknietg od wjazdu brama, z tarczg herbows.
Byla to rezydencja reprezentacyjna, pozbawiona cech obronnosci.
Zostata tylko wciggnieta w obreb fortyfikacji miejskich. Pozostaje
jeszcze kwestia datowania patacu, W 1623 r. dokonat Rafat kaszte-
lan wislicki dziatu débr z braémi Janem, Przeclawem i Wacltawem
biorgc m.in. Leszno z zamkiemas, folwarkiem i przedmiesciami, i
dalej tez Baranéw z zamkiem w wojewédztwie sandomierskim.
Zmart w 1636 r. Gdyby w tym przedziale czasowym (1623-1636)
zbudowat tak wspaniatg rezydencje, bytaby zapewne o tym mowa w
ktéryms ze zrédet: w tekscie z gatki w wiezy ratuszowej z 1639 r., w
poezji J.Heermana z 1642 r., czy w skardze Komeniusza z 1656 r.,
w ktérej méwi tylko, ze spalit si¢ piekny ogréd przy zamku. Tak
wiec, Palac Leszczyhski opisany przez Estreichera, powstat przypu-
szczalnie przed 1623 r. Niezbyt jasne stosunki wlasnosciowe w Le-
sznie w poczatkach XVII w. réwniez utrudniajg mozliwosé datowa-
nia budowy patacu. Moze jakie$ nieznane i niewykorzystane dotgd
zrédio przesgdzi sprawe datowania rezydencji.
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Leszczyfiscy w swych dobrach wzniesli - poza Lesznem - dwie
okazate rezydencje, raczej w typie wloskim, z arkadowymi dziedzifi-
cami. Jedna, to rozbudowany przez Andrzeja wojewode brzeskiego
(z 1601)*7 lub Wactawa w latach okoto 1600-1619*® dwér w Gotu-
chowie. Drugg nowsg rezydencjg Leszczynskich byt zamek w Bara-
nowigg wzniesiony wedlug projektu Santi Gucciego w latach 1591-
1601™, Zamek w Lesznie odbiegal od tych dziedzifcowych rozwig-
zan. Zastosowany tu model francuski z gléwnym korpusem i bocz-
nymi skrzydiami (lub tylko budynkami gospodarczymi po obu bo-
kach dziedzifica honorowego), ktéry od frontu zamykata brama, nie
miat juz zadnych reminiscencji obronnych i blizszy byl barokowej
koncepcji patacu. Tylko arkadowa loggia (zapewne z superpozycjg,
kolumn lub pétkolumn), otwierajaca sie na dziedziniec, nalezata do
repertuaru poprzedniej epoki. Przyklady takich rezydencji mogli
Leszezyhscy zaobserwowaé we francuskich rozwigzaniach Chantilly
(1527-1531), Serrant (XVI-XVII w.), czy tez Vernenuil (od 1565 r.) i
w wielu innych siedzibach magnackich we Francjim. Jakie byly
mozliwoéci przeniesienia wzoru francuskiego do Leszna? Leszczyi-
scy czesto bywali we Francji. Jak pisze Hanna Malewska w pier-
wszym zdaniu swej ksigzki o “Panach Leszczynskich” “Odlegloéé
Paryza od Leszna jest niezbyt wielka. Tej opinii bylo pare juz poko-
lei panéw Leszczyriskich”. W Wielkopolsce ten typ rezydencji re-
prezentowal znacznie surowszy zamek w Kozminie, wzniesiony
przez Gorkéw zapewne w trzeciej éwierei XVI w4l

Samuel Twardowski poSwiecit patacowi w Lesznie przesadne
strofy w swoim panegiryku ku czci Bogustawa Leszczynskiego w
zwigzku z jego intromisja na urzad generala wielkopolskiego w
1643 r. Oto jak przedstawiala sig¢ rezydencja w Lesznie w Swietle
stéw Twardowskiego:

“T'u stawa ... kosztowny patac zbudowala
Jest z marmuru w kwadrat zbudowany
Alabastrem tak 8licznie bialo przeplatany
Zaraz w jego arei z marmuréw mienionych
Podawa sig fontanna na czterech ztoconych
Lwach stojgea, odlanych z koryntyjskiej miedzi
W gorze ganki okoto, wszystkie marmurowe ...
... A takimz kolory éwiecq sig i wieze,

ktérych cztery - a kazda rogu swego strzeze

I kwadratu patacu ...

A na srebrnych podstawkach nimfy - lite

Glowy zZubrze trzymajg w dyjamencie ryte ...
To jest dom, to i z wielu dziedziczna Wieniawa
Leszczyriskiego na Lesznie Hrabie Bogustawa".



Mimo catej fantastyki tego tekstu, mozna go jednak w pewnych
elementach zwigzé z opisem ryciny dotyczacej patacu. Choé pigknie
brzmig strofy Twardowskiego, trzeba trzezwo powiedzieé, ze tylko
badania architektoniczne obecnego budynku Urzedu Wojewddzkie-
go i sondaze archeologiczne w jego sasiedztwie, moglyby dokladniej
okreslié ksztalt leszczynskiego patacu. Relikty renesansowego kwa-
terowego ogrodu po obu bokach patacu i po obu stronach domniema-
nej zabudowy gospodarczej widoczne sg na projekcie “upiekszenia
ogrodu dworskiego z 1845” (rep. w “Sztuce Leszna”, il. 54).

Wspaniatosé rezydencji, ratusza wraz z zabudows przyrynkows
oraz Swiatyn leszczynskich w czasach Komenskiego, zostala wni-
wecz obrécona w ciggu niewielu godzin 27 kwietnia 1656 r. przez
nieszczesny pozar miasta, ktére juz nigdy takiego rozkwitu sie nie
doczekalo.

Przypisy

1. Por. Ewa Kreglewska-Foksowicz, Architektura i Urbanistyka
w publ. zbior. Ziemia Leszczyiiska, Poznah 1966; taz sama;
Sztuka Leszna, Poznan 1982; taz sama: Mecenat dworski i
mieszczanski w Lesznie XVII i XVIII wiek w ksigzce.: Mecenas
- kolekcjoner - odbiorca. Warszawa 1984, Materialy Sesji Sto-
warzyszenia Historykéw Sztuki, Katowice, listopad 1981.

2. Tekst niegdy$ w galce wiezy ratuszowej, odpis zapewne z 1660.
Poznan, Akta m. Leszna I/802, s. 10.

Resztki tej waskiej zapewne fosy notuje sie jeszcze w 1639:
“vetera fossula... intra urbem”. Akta m. Leszna 1/802, s. 13.

3. G.Wréblewska: Rozplanowanie nowozytnych miast w Wielko-
polsce od XVI do konica XVIII w. Warszawa-Poznan 1977. Uwa-
za whrew starszym badaczom, ze Leszno nie posiadalo wezes-
niejszych fortyfikacji.

4. J.A.Komenski: Zburzenie Leszna, thum. J.0Olejnik, Ziemia Lesz-
czynska 1921, s. 14.

5. Panorama na karcie tytulowej dziela Samuela ze Skrzypny
Twardowskiego, Wiadystaw IV Krdl Polski, Leszno 1650.
K Estreicher wysunat stuszne na pewno przypuszczenie, ze wy-
korzystano tu wtérnie rycine z nieco starszego innego panegiry-
ku S.Twardowskiego “Patac Leszczynski od stawy nieSmiertel-
nej pod wjazd Jasénie Wielmoznego Je Mosci Pana Bogustawa
Leszezynskiego na Wielkopolske Generalig przez Samuela ze
Skrzypny Twardowskiego wystawiony w Poznaniu Roku 1643".
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10.
§

12.
13.
14.
15.

16.

17.
18.
19.

20.
21.

I ten panegiryk miat wg informacji K. Estreichera na karcie
tytulowej panorame Leszna i widok zamku, nieslusznie przez
niego okreslonego jako zamek w Rydzynie. Leszezyiiscy w tym
czasie jeszcze Rydzyny nie posiadali. Nie zachowat sie zaden
egzemplarz tego panegiryku z kartg tytutows.

. APP Akta m. Leszna I/802, s. 10.
. R.Linette, Twierdza w Zbgszniu, w: Studia nad renesansem w

Wielkopolsce, Poznaf 1969, s. 42. Thumaczenie dzieta Uffana
Diega ukazalo sig¢ pt. “Archelia to jest Nauka y Informatia o
Strzelbie”.

. AMilobedzki, Architektura Polska XVII wieku, Warszawa

1980, s. 88.

. A.Gruszecki, Bastionowe zamki w Malopolsce. Warszawa 1962,

s. 62.

APP Akta m. Leszna I/110, s. 12v i 65.

“Portae constituerentur muratae pulchreque turritae”. APP.
Akta Braci Czeskich sygn. IVC (61a), s. 1062.

Akta m. Leszna 1/802, s. 15 .

A Milobedzki, op. cit., s. 89.

repr. A.Gruszecki, op.cit. il. 14.

“Punkta na Ratusz” - zalecenia dla rady miejskiej APP. Akta
m. Leszna 1/731.

Tekst z 1639 r. w wiezy ratuszowej s. 1 brzmi jak nastepuje
“Aedes haec Praetoriae una cum turri, tunc temporis Primarie
et Minori, sumptibus civitatis populique Lesensis exstructa
sunt, postquam a="N.S. 1637. Mense yunio... posito fundamen-
to Arui (?) coeptae; a=°1639 sub finem mensis Octobris tunc
Proconsule... feliciter maximu ex parte consumentae essent;
expensis collectivis civium sen populis pecuniis pro Computo
jam praeter propter facto, housque ultra wiginti et unum mille
Florenos Polonicales, seu septem mille thaleros imperiales ex-
currentibus non una computato pretio lignorum, ab illustrissi-
mo vero (?) adjuvandam aedificationem benigne donatorum”.
“Curia in medio foro antique urbis extruentur splendissima,
cui parem (praeterquam Posnaniae) vix habuit Poloniae”. Les-
nae excidium, s. 1062.

Badania prowadzi mgr Adam Chudy przy konsultacji autorki.
Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. Tom V, Powiat Leszezynski,
s. 39.

E.Kreglewska-Foksowicz, Mecenat, op.cit., s. 78.

Z.Rewski, Majstersztyki krakowskiego cechu murarzy i kamie-
niarzy XVI-XIX wieku, Wroctaw 195, il.il. 22-23; M.Morelo-



22.

28,

24,

wski, Ratusz lubelski w §wietle inneditéw, w: Roezniki Huma-
nistyczne KUL z. 1, 1949; Ratusz warszawski, patrz. A. Milobe-
dzki, op. cit. il. XVII, 3.

J.Heerman, Baugedanken, Lissa 1642, Wstep. Ksigzeczka jest
bez paginacji, Miejscowoéé Koeben, gdzie Heerman byt pasto-
rem to obecnie Chobienia.

E.Smulikowska, Rozwdj przestrzenny Leszna, w: Studium hi-
storyczno-urbanistyczne m. Leszna. PKZ Warszawa 1956 - nie
podaje Zrédia tej informacji.

B.Swiderski, Kilka uwag o #rédiach i wodociagach starego Le-

" szna, w: Ziemia Leszczyfiska 1934/35, s. 7.

25.
26.
27.
28.

29,
30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.

37.
38.
39.
. Por. B. de Montgolfier Dictionnaire de chateaux de France.

41.

Katalog zabytkéw, s. 40.

S.Karwowski, Kronika m. Leszna, Poznan 1910.

Sztuka Leszna, op. cit., s. 20.

“Lesnae excidium”, op. cit., s. 1063. E.Smulikowska wyraza
przypuszczenie, ze kaplicg zamkowa mégt byé koéciét §w. Du-
cha i Barbary, nie byl on jednak polozony w poblizu zamku.
“Sztuka Leszna”, op. cit., s. 20.

W.Bickerich, Eine Lissaer Gemeindeliste von 1657, w: Deut-
sche Wissenschaftliche Zeitschrift im Wartheland Posen 1943,
H. 5/6, s. 249.

Tekst z 1639 r., 5.9.

“Excidium Lesnae”,’ op. cit., s. 1062.

E.Smulikowska op. cit., s. 9.

A Mitobedzki, op. cit., s. 287; reprodukuje tez szereg okazalych
synagog z attykami.

K Estreicher, Bibliografia polska t. XXXI, s. 440.
W.Dworzaczek, Leszczyfiscy - monografia w Materiatach gene-
alogicznych. Maszynopis w Bibliotece Kérnickiej w Poznaniu.
Tekst z 1639 r. z wiezy ratuszowej, s. 5.

T.Jakimowicz: Gotuchéw, Poznan 1973, s. 18.

J.Szablowski w: Historia Sztuki Polskiej 1965, t. I, s, 79.

Librairie Larousse 1969.

R Linette, Zamek w Kozminie. Dokumentacja historyczna. PKZ
Poznan 1962/63, a takze T.Jakimowicz: Renesansowe rezyden-
cje w Wielkopolsce, Poznad 1971, s. 24.

. Wedlug T.Witczaka w Munera Litteraria. Artykut “Do genezy

patacu Leszezynskich”, PTPN 1962, s.327-343 twierdzi, ze
Twardowski trzy takie zamki w réznych utworach opisywat.
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8. Koécidt éw. Jana. Widok od wschodu. Fot. R. Kanikowski.



Tade usz Bierikowski
(Warszawa)

Nowe badania nad Komeriskim - perspektywy
i mozliwoéci

Zwigzana z jubileuszem 400-lecia urodzin Komefiskiego ksigz-
ka' ukazala takze i polski dorobek w zakresie poznawania i komen-
towania zycia i twérczosei tego wielkiego pedagoga. Jest to dorobek
znaczny, gromadzony od przeszio stu lat. Obejmuje - najogélniej
méwiac - przeklady na jezyk polski wielu waznych dziet Komen-
skiego, analize jego pogladéw na tle dziejéw pedagogiki europejskiej
oraz nakreslenie obrazu pobytu Komenskiego na ziemiach polskich,
a nastepnie znajomosci jego dziet w Polsce. Ten dorobek moze staé
sie oczywiscie punktem wyjscia do dalszych badan.

Mozna te badania rozumieé jako dalsza, poglebiajacg penetracje
zagadnien wczedniej juz rozpatrywanych, kontynuacje tematéw po-
przednio juz rozpoczetych badz kontynuowanych. W ten sposéb dal-
sze badania nad Komenskim - te podejmowane juz po jubileuszo-
wym podsumowaniu - mozna w pewnym sensie rozumieé jako “ba-
dania nowe”. Obejmowaé one réwniez mogg dzialania zmierzajace
do ustalen innej niz dotad problematyki, do wskazania innych kie-
runkéw. W tym sensie dalsze badania bylyby badaniami catkowicie
nowymi. Obie te odmiany badan sg godne uwagi. Przypatrzmy si¢
tedy mozliwo§ciom i perspetywom.

Dalsze i1 nowe badania nad Komefnskim sg nie tylko pewng konse-
kwencja naukowsa. Mogg udowodnié, ze tworczoéé tego wielkiego my-
sliciela jest nie tylko materialem archiwalnym, zamknietym rozdzia-
fem dziejéw, ale zbiorem koncepcji i propozycji ciggle inspirujgcych,
zywotnych mimo zmieniajacych sie czaséw i potrzeb spotecznych.

Jak juz wspomnialem, w polskich badaniach nad Komefiskim
ostatnich dziesiecioleci zaznaczyly si¢ wyraznie dwa giéwne kierun-
ki. Jeden kierunek to reprezentowane przez Bogdana Suchodolskie-
go obszerne i wnikliwe komentowanie waznych, przede wszystkim
pedagogicznych dziet Komenskiego i publikowanie ich w przekia-
dach polskich. Drugi kierunek, rozwiniety przez Lukasza Kurdyba-
che, obejmowal badanie dziatalnoéci Komenskiego w Polsce oraz
dziejéw i skutkéw oddzialywania jego pism i pogladéw w naszym
kraju.
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Oba te kierunki mogg i powinny byé kontunuowane i owocnie
rozwijane w pracach dotyczacych dziejéw ksztalcenia i wychowania.
Tym bardziej, ze wobec podejmowania przez wielu polskich history-
kéw wychowania zadas badania dziejéw edukacji w Polsce, wyloni-
1o si¢ bardzo wiele nowych probleméw odnoszgcych sie réwniez do
dziatalnoéei i twérezoéei Komenskiego.

Zacznijmy od komentowania i thumaczenia utworéw Komerskie-
go na jezyk polski. Tlumaczenia takie, wobec malej znajomoséci faci-
ny wsréd historykéw, nabierajg coraz wiekszego znaczenia.

Na pierwszym miejscu wymiefimy autobiograficzny po czeéci
List do Montana. Zastuguje on na przekiad polski i dokiadny ko-
mentarz rzeczowy i historyczny. To samo dotyczy dzietka Pansop-
hiae prodromus.

Wsrod polskich historykéw wychowania coraz wigksze zaintere-
sowanie budzi zagadnienie stosunku ludzi dorostych do malych
dzieci w réznych epokach historycznych. Z wielu Zrédet znana jest
praktyka odnoszenia sie do malych dzieci, mniej znana jest teoria,
w tym teoria zawarta w dzietku Komenskiego Informatorium skoly
mateiske. Bylo ono przelozone na jezyk polski juz w 1636 r. ale nie
zachowat sie ani jeden egzemplarz tego przekladu. Jest tedy potrze-
ba naukows dokonanie przektadu nowego, opatrzenie go wlasciwym
komentarzem i ustosunkowanie si¢ do bardzo malo znanego na
gruncie polskim studium D.Capkovejz. Komenski wprawdzie w roz-
dziale XXVIII dziela Didactica magna wiele pisat o postepowaniu z
najmiodszymi dzieémi, ale to nie umniejsza znaczenia poznawczego
Informatorium.

Historykéw nauki moze zainteresowaé polski przekiad i wlasciwy
komentarz dzietka Komenskiego Carhesius a mechanicis eversus.

Idac dalej tropem zadan badawczych bedgcych kontunuacjg do-
konan poprzednich, widzi sig potrzebe dalszych i nowych dziatah w
zakresie rozszerzenia problematyki studiéw nad podrecznikami Ko-
merniskiego, przede wszystkim nad Ianua linguarum. Nie jest usta-
lony stosunek tego podrecznika Komenskiego do dzietka Kaspra
Scioppi Linquae Latinae Ianua. Podreczniki Komefiskiego powinny
byé przebadane w réznych aspektach, m.in. w zakresie dziejow na-
uczania jezyka lacinskiego i dziejéw stosowania metody pogladowej
nauczania opartej na koncepcji “slowa sg obrazami rzeczy”.

Z zagadnieni pogladowosci nauczania, a wiec roli obrazu (ilustra-
cji) w podreczniku, igezyé si¢ moze bardzo malo znane zagadnienie
stosunku Komenskiego do sztuki. Odniesienia do sztuk plastycz-
nych i ich wytworéw w pismach Komernskiego sq czeste, ale trzeba
te refleksje zebraé i wyciagnaé ogdlne wnioski.
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Rozpoczete w Polsce prace nad dziejami Disticha Catonis, fun-
kecja edukacyjng tego dzietka, odnosié sig muszg takze w jakims$
sensie i do Komenskiego, ktéry ten utwor cenit i adaptowat. ;

Tylko bardzo niewielu historykéw przebrnie przez dwa laciiskie
tomy Consultatio catholica. Mogtoby wigc powstaé dla potrzeb hi-
storykéw polskich studium sprawozdawczo-interpretacyjne poswie-
cone obu tym tomom,

Zanim w przyszlosci powstanie nowoczesna, na miare zaintere-
sowan czytelnika w XXI w. monografia Komefnskiego, pozyteczne
mogloby byé studium o sposobie i metodzie tworzenia (pisania) Ko-
menskiego, jego korzystania ze zZrédel i ich przetwarzania.

Jesli chodzi o kontunuacje drugiego kierunku badan, tj. dziatal-
noéci Komenskiego w Polsce i recepeji w péZniejszym okresie jego
pogladéw, to rozwinaé i uzupeinié mozna badania nad dzialalnoéeig
szkét w Lesznie i Sierakowie. Dotychczasowe rezultaty to przede
wszystkim wiele faktéw, nieraz luzno ze sobg zwigzanych. Fakty te
mozna obecnie uzupelnié i calosci zagadnienia postawié¢ nowe pyta-
nia. Obie szkoty jako instytucje dydaktyczne i jako érodowiska kul-
turalne nie sg jeszcze catkowicie poznane.

Przenoszac kwestie w czasy obecne, postawi¢ mozna nader
wdzigczne zadanie badawcze z zakresu znajomosci i recepcji Ko-
menskiego w Polsce (i nie tylko): co z jego dorobku pedagogicznego,
mysli o kulturze, cywilizacji, przyrodzie pozostato aktualne, zrozu-
miate, inspirujgce? Pracy takiej jeszcze nie ma, ale sgdzi¢ mozna, ze
rychto powstanie jako swego rodzaju klamra spinajgca mnogosé
nowych badaf nad Komenskim.

Przypisy

1. M.Betkové, T.Biefikowski, D.Capkova: Znajomosé dziet Jana
Amosa Komenskiego na ziemiach czeskich, stowackich i pol-
skich, Warszawa 1991.

2. D Capkové Piedskolni vyhova v dile Komenského, jeho
predhiddci a pokradovateld, Praha 1968.
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9. Koéciot éw. Jana. Widok wnetrza z portretami trumiennymi
braci czeskich i polskich na chérze organowym. Reprodukcja z
oktadki “Jahr-Biichlein der evangelisch.-reformierte Johannisa
Gemeinde” Lissa 1909. Fot. H. Nowakowska.



Alojzy Konior
(Leszno)

Tradycje i dorobek srodowiska leszczyriskiego w
zakresie komeniologii .

Na wstepie mme_]szego opracowama zamierzam wyjasni¢ pewne
kwestie definicyjne zwigzane z pojeciem: komemologla W polskim
stownictwie pedagogicznym hasto to bowiem nie jest jeszeze do kofi-
ca opracowane.

W ksigzce pt. “Komenskl a wspolczesnoéé” pod red. Tadeusza
Bierikowskiego (1977} znajdujemy krétkie wyjadnienie, czym jest
komeniologia. Autor tomu wyjasnia za Marta Beckowa, ze jest to:
“dziedzina nauki zajmujaca sie wydawaniem i komentowaniem
dziet Komenskiego, ustalaniem zZrodet jego pogladéw i oddziatywa-
nia na pozniejsze pokolenia”.

W czechostowackim stowniku pedagogicznym znajdujemy pelng
definicje, pod pojeciem komeniologii i komenistykig. Sg to mianowi-
cie badania naukowe dotyczace zycia, dziatalnosci, dziet i oddzialy-
wania Jana Amosa Komenskiego. Komeniologia jest wigc nauks
interdyscyplinarna, korzystajaca z wynikéw badaf wielu innych
dyscyplin naukowych, ktére jg jednoczes$nie wspomagaja. Korzysta
ona ze zdobyczy historii, literaturoznawstwa, pedagogiki, filozofii,
ekonomii i innych nauk.

To doéé obszerne wyjasnienie, czym jest komeniologia lub kome-
nistyka pozwoli szczegbtowiej okreslié zakres bedgcego tematem
artykutu wkiadu srodowiska leszczynskiego w rozwdj komeniologii.

Poczatki czeskiej komeniologiii siggajg roku 1828 i ukazuja
wplyw Komenskiego na czeskg kulture narodows oraz roku 1848,
ktéra to data dotyczy projektéw reform szkolnictwa podstawowego.

W srodowisku leszczyfiskim od 1834 roku ukazywat sie “Przyja-
ciel Ludu” jako Tygodnik Potrzebnych i Pozytecznych Wiadomosei.
Byl on pierwszym wielkopolskim magazynem kulturalnym. W ze-
szycie nr 7 z dnia 13 sierpnia 1834 roku profesor Jézef Andrzej
Lukaszewicz (1799-1873) zamieScil artykut pt. “Jan Amos Kome-
niusz, niegdys rektor szkot w Lesznie”>. Artykut ten zapoczatkowat
dzieje wielkopolskiej, a takze leszczynskiej komeniologii. Opraco-
wanie to ma charakter biograficzny, charakteryzuje ponadto kilka
prac Komenskiego. Wilasnie ten biograficzny kierunek przyjeta
wielkopolska komeniologia XIX wieku.

103



Autor wspomnianego wyzej artykutu podkresla niezmierng pra-
cowito$¢ uczonego, jego madroscé oraz zashugi we wdrazaniu nowych
metod nauczania jezykéw. Pochwala twoérczosé Komenskiego. Kry-
tycznie odnosi sie do jego mistycyzmu, utopijnoéci i stosunku do
Polakéw okreSlanych mianem “papieznikow”. Przywoluje tez opinie
Onufrego Kopczynsk.lego (1735-1817), ktory Komenskiego nazywat
Slazakiem a nie Czechem. Wzmianka o Komefiskim u Kopezyhskie-
go - pijara pochodzi z jego gramatyki wydanej juz po §mierci autora,
w 1817 roku.

W zeszytach 16 i 17 “Przyjaciela Ludu” z 1835 roku ukazatly sie
artykuly “O braciach czeskich w dawnej Wielkopolsce”, ktérych au-
torstwo przypisuje sie Antoniemu Poplifiskiemu, jednemu z inicja-
toréw zatozenia tygodnika.

W tym samym 1835 roku wyszla kolejna pozycja ksigzkowa
JA. Lukaszewlcza pt. “O kosciotach braci czeskich w dawnej Wiel-
kopolsce . Autor dokonat w niej charakterystyki Jana Amosa Ko-
menskiego jako rektora szkoly leszczynskiej. Ustosunkowat sig do
wydarzen w Lesznie w 1656 roku obcigzajac Komeniskiego, iz nama-
wial mieszkanicow miasta do j Jego obrony przed wojskami polskimi,
dysponujac tylko malym garnizonem wojsk szwedzkich. Upér mie:
szkancow Leszna doprowadzit do kleski, a Komeniski msiat miasto
opuscié. J.ALukaszewicz zamiescil ponadto w t-- .<.nie krétkie
biografie Jerzego Vechnera i Jana Chodowiecl.,ago. Fierwszy byt
rektorem szkoly leszczyfiskiej i znawcq jezyka hebrajskiego, grec-
kiego i facifiskiego oraz autorem wielu prac teologicznych. Drugi to
takze rektor szkoly w Lesznie od 1695 roku, a pdiniej rektor w
Gdansku, znawca jezykow starozytnych i autor przekladu na jezyk
niemiecki kilku pism Komenskiego. Zaliczony zostal w poczet czlon-
kow Berlinskiej Akademii Nauk.

W publikacji J.A . L.ukaszewicza czytelnik znajdzie ponadto opisy
archiwum, drukarni i biblioteki braci czeskich w Wielkopolsce i
Lesznie. Stanowily one bogaty, jak na warunki XVII-wiecznego
miasta Leszna, warsztat naukowy, stuzacy wielu uczonym tego sro-
dowiska. Autor tomu prezentuje réwniez krétks monografie semi-
narium duchownego dla 12 alumnéw braci czeskich w Lesznie.

J.A.Lukaszewicz wymienia tez w tym tomie te same tytuly dziet
Komefiskiego, ktére zamiescit we wspomnianym juz “Przyjacielu
Ludu”. Uzasadnia 6w wybér ich wartoscia i tym, iz obchodzg miesz-
kanicéw Leszna. Dokonuje tego zapisu za Rafatem Ungerem.

W 1847 roku ukazata sie w Lesznie i Gnieznie “Mata Encyklope-
dya Polska”, nakladem i drulnem Ernersta Giinthera. Autor okre-
élony jest inicjalami S i P5. Hasto “Komeniusz” (Jan Amos) znalazio
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sie w encyklopedii - jak stwierdza autor - z tego powodu, ze “przesz-
lo trzydziesci lat w Polsce bawige, i urzad nauczyciela w Lesznie
wielkopolskim piastujac, tamze giéwne swe dzielo o poréwnaniu
jezykéw wydal”. Autor hasta o Komeniuszu dokonuje biograficznego
zapisu wazniejszych etapéw zycia i podrdzy po Europie. Charakte-
ryzuje zaledwie kilka prac Komenskiego i jego udziat w Colloquium
Charitativum w Toruniu (1625). Wydarzenia w Lesznie w 1656
roku autor hasia podaje analogicznie jak wspomniany juz poprze-
dnio J.A.fukaszewicz w historii koScioléw braci czeskich.

W 1848 roku na tamach “Koéciola i Szkoly” - miesiecznika wyda-

~wanego w Lesznie i GnieZnie, nakladem i drukiem Ernesta

Giinthera, tak pisat Ewaryst Estkowski (1820-1856): “Wielu ledwo
z nazwiska zna Pestalozziego, Dintera, Lancastra, Fellenberga itd.
ich szkoly i zaklady. Warto by takze zapoznaé sie z niektérymi
rodakami, jak Glicznerem, Konarskim, pobratyncem Komefiskim,
ktéry i u nas pracowal”,

Krétkie wzmianki o leszezynskiej szkole spotykamy réwniez w
kolejnym opracowaniu J.A.Eukaszewicza pt. “Historia szkét w Ko-
ronie i Wielkim Ksiestwie leewsklm od najdawniejszych czaséw az
do roku 1794", Poznah 1849-51".

W 1877 roku ukazata sie w Poznaniu “Kronika Miasta Leszna
opracowana przez Stanistawa Karwowskiego (1848- 1917)8 , Lesz-
czynianina i absolwenta leszezynskiego gimnazjum z 1867 r. 3. Kar-
wowski podwiecit Komenskiemu i braciom czeskim w tym opraco-
waniu sporo uwagi. Uznat Komefiskiego za uczonego o europejskiej
slawie, a rozwdj gospodarczy miasta Leszna Sciéle wigzal z przyby-
ciem do niego braci czeskich.

Range leszczynskiej szkoly okreslalo to, “ze przyémila wszystkie
inne wielkopolskie naukowe zaklady - gdy szkoly akademickie i
jezuickie w Polsce, gdy szkoly katolickie i protestanckie w oScien-
nych Niemczech trzymaly sie uporczywie w uczeniu miodziezy od-
wiecznych prawidet mitrezacych nadaremnie mlodziezy szkolnej
czas drogi”. Ta wysoka ocena szkoly zbiegla sie z jej oceng wysta-
wiong przez J.A . Fukaszewicza.

Opis infrastruktury naukowej Leszna po roku 1630 jest u Kar-
wowskiego SciSlejszy, zawierajacy takze pewne dane liczbowe. Au-
tor sporzadzit krétkie zapisy biograficzne znanych w Lesznie osobi-
stosci: Anny Memoraty, Andrzeja Wegierskiego, Jana Rybinskiego,
Jana Dekana, Jana Jonstona, Sebastiana Macera i Jana Heerma-
na. Opisujgc dzieje Leszna podkreslal, ze trudno sobie wyobrazié,
aby jakie$ miasto bylo lepiej rzadzone niz Leszno na poczatku XVII
wieku. Szkic monograficzny miasta Leszna polaczyt z biografia Ko-
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meifiskiego, ukazujgeg udzial pedagoga w obradach torunskiego
“Colloquium”i jego pobytu w Sarospatak.

“Kronika miasta Leszna” S.Karwowskiego zamyka na pewien
czas wydawanie publikacji komeniologicznych w jezyku polskim,
konczac tym samym pewien etap wielkopolskich, a wiegc i leszezyn-
skich, badan biografii i dziel wielkiego pedagoga.

W ostatnim éwieréwieczu XIX stulecia leszczyfiska szkota obcho-
dzila jubileusz 300-lecia swego istnienia. Z tej okazji Albert Ziegler
opracowatl i wydal w Lesznie w 1895 roku prace pt “Beitrage zur
alteren Geschichte des kdnigl Gymnasium zu Lissa”®

W 1905 roku przypadato 350-lecie dziatalnosci leszezynskiego
gimnazjum. Alfred Sanden wydat z tej okazji kolejng juz monogra-
fie szkoty pt. “Llssaer Schule (1555-1905), Lissa, Friedrich Ebledes
Verlag”,dQO5 . W tym samym roku, 19 pazdzlemlka W niemiec-
kim dzienniku “Lissaer Anzeiger” ukazal sie na stronie tytulowej
redakcyjny artykut zatytulowany “W 350-lecie jubileuszu Kréle-
wskiego Comeniusz Gimnazjum w Lesznie” e

Rok pézniej Theodor Wotschke wydat opracowanie pt. “Das Lis-
saer Gymnasium Amfangedes siebzehnten Jahrhunderts”!

Twoérezoéé historykéw niemieckich skupiata sie wokét monogra-
fii leszezynskiej szkoly i jej rektoréw, spoérdd ktérych Komeniski byt
najznakomitszy.

Mimo zaboru pruskiego i proceséw germanizacji Wielkopolski
nasza komeniologia z tego okresu moze poszczycié sie wieloma
opracowaniami. Jej dorobek obejmuje biografie Jana Amosa Ko-
menskiego, jego dziela i szkice monograficzne dziejéw leszczynskie-
g0 gimnazjum.

Odzyskanie niepodlegloéci przez Leszno na mocy traktatu wer-
salskiego z dniem 17 stycznia 1920 roku sprawilo, iz stalo sie ono
znéw miastem polskim. Zaczynajgca tworzyé sie ponownie kome-
niologia miata dwa nurty. Pierwszy stawial sobie za cel dalsza
popularyzacje postaci i dorobku naukowego Komeriskiego. Drugi
nurt miat charakter krytyczny wobec Komeriskiego zwiazany z jego
symaptig do najezdzcoéw szwedzkich i niewdzigcznoscig wobec Pol-
ski oraz napisaniem “Panegiryku” i “Zniszczenia Leszna”.

W pierwsza rocznice odzyskania niepodleglosci (17 styczma
1921 r.) ukazala sie w Lesznie praca ks. Tadeusza Komzyﬁsklego
W jej pierwszej czeéci pt. “Dawne Leszno”, autor obcigza Komen-
skiego 1 “sekte” braci czeskich wing za zniszczenie miasta w 1656
roku i sympatie do Szwedéw.

W “Przewodniku Katolickim” w 1923 roku'* ukazat sie artykut
pt. “W gniezdzie Leszczynskich” sygnowany inicjatami HT. Komeri-
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ski traktowany jest przez autora jako pracowity i piszacy po lacinie
wygnaniec. Podkreslony zostaje twérczy charakter jego pedagogiki i
nowy spos6b nauczania pogladowego. Tworczosé naukowa Komeri-
skiego zdobyla wielks popularnoéé - jak pisze autor - “nawet wéréd
Azjatéw”. Krytyczna ocena Komenskiego dotyczy jego wspélpracy
ze Szwedami. Zanajdujemy tu odniesienie do “Potopu” Sienkiewicza .
i pytanie o zachowanie sie i ocene moralng szlachty wielkopolskiej
pod Ujéciem. W tym kontekscie watpliwe sie staje catkowite pote-
pianie Komeriskiego za proszwedzkie dzialania. Jest tez w artykule
btedna informacja, gdy autor wymienia Wegry jako miejsce pobytu
Komeriskiego po roku 1656.

Wybitny regionalista ziemi leszczyfiskiej dr med. Bronistaw Swi-
derski él 873-1941) w “Tlustrowanym opisie Leszna i ziemi leszczyn-
skle] sylwetke Komenskiego przedstawil jako pedagoga refor-
matora procesu nauczania - nauki pogladowej. Okreslit jego doro-
bek naukowy w iloSci 42 prac, w tym 31 napisanych w jezyku
czeskim. Biografie Komefsiego powigzat z charakterystyks kilku
waznych i znaczacych jego opracowai. Uznal pewna utopijnoéé my-
8li pedagoga zwigzanej z checig uszczedliwienia ludzkosci. Brak
wdziecznosci pedagoga do swej przybranej ojczyzny ocenit krytycz-
nie. W rozdziale dotyczgcym uczelni leszezyfiskich opisal dzieje
panstwowego Gimnazjum (meskiego) i rektorat Jana Amosa Ko-
menskiego, dwunasty w historii szkoly. Wiele tre$ci komeniologicz-
nych tego opracowania opartych jest na opiniach S.Karwowskiego.

B.Swiderski napisat ponadto i wydat w 1935 roku broszure pt.
“Dr Jan Jonston - wybitny uczony dawnego Leszna”'%, mato znang
wéréd leszezynian. Dwukrotnie wspominat tutaj Komensklego Raz
gdy pedagog byl uczestnikiem posiedzenia naukowego badajacego
wizjonerstwo Krystyny Poniatowskiej. W drugim przypadku przy-
wolywat listy Komefiskigo z Londynu z 1638 roku potwierdzajace
uznanie Jonstona za wybitnego uczonego.

Znawcg dziejéw gimnazjum leszezynskiego i twérezosci Komeri-
skiego byt w okresie miedzywojennym w Lesznie Sylwester Machni-
kowski (1903-1939) nauczyciel tej szkoly i redaktor “Ziemi Lesz-
czynskiej”. Pod jego redakcjg ukazala sie w 1937 roku pozycja pt.
“Dzieje Gimnazjum Leszczyniskiego (1555-1920)”17

Redagowana przez Stanistawa Machnikowskiego “Ziemia Lesz-
czyhska” o ublxkowata w 1932 roku “Zburzenie Leszna” (“Lesnae
excidium”)'®, Thumaczenia tekstéw dokonat J. Olejnik. Obszerny ko-
mentarz pt. “Na margmeme «Lesnae excidium» Komenskiego” napi-
sal sam redaktor czasopisma, opleraja,c go m.in. na Zrédtowym ma-
teriale prof. Franza Nasemanna'®
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Do najwazniejszych dziet S. Machnikowskiego nalezy zaliczyé
opracowanie monograficzne pt. “Dzieje gimanzjum leszczyhiskiego
w latach 1555-1920"%, Autor z wielka znajomoécig historii szkoty i
w oparciu o liczne Zrédla polskie i niemieckie, opisat ponad trzech-
setng dziatalno&¢ gimanzjum, najstarszego ze wszystkich szkét
Srednich w Wielkopolsce. Problematyka komeniologiczna ujeta jest
w podrozdziale "Okres rozkwitu 1624-1707". Postaé Jana Amosa
Komenskiego w dziejach szkoly leszezynskiej, zdaniem S.Machniko-
wskiego, zasadniczo przyczynilo sie do jej rozkwitu po roku 1628,
Organizacyjne uporzgdkowanie gimnazjum, opracowanie i wydawa-
nie podrecznikéw, troska o poziom kadry nauczycielskiej to kolejne
czynniki przynoszgce rozkwit temu zakladowi szkolnemu. Machni-
kowski podkresla tez, ze pobyt Komenskiego w Lesznie byt najbo-
gatszym okresem w tworczoéci pedagoga.

W roku 1935 w “Kurierze Literacko-Naukowym” ukazat sie arty-
kut Michata Mscisza, nauczyciela leszczgnsk.lej szkoly, pt. “Amos
Komenski w walce z panstwem polskim”“". Mial on charakter wy-
bitnie antykomenianski, a uznanie jego naukowoéci i obiektywizmu
jest wielce dyskusyjne.

W kilka lat péiniej, w 1938 roku w okresie tzw. antyczeskich
nastrojé)w w Polsce, przemianowano Gimnazjum i Liceum im. Ko-
menskiego na kréla Stanistawa Leszczyfiskiego, a ulice Komenskie-
go na B.Chrobrego. Wszystko to miescilo sie w kompleksie polityki
wokét tzw. “sprawy zaolzianskiej”. Swiadczy o tym m.in. szereg
artykuléw prasowych. Adolf Nowaczynski, pisarz i publicysta w
artykule pt. “Frontem do Leszna” i “Swiety Masofski - wrog Polski
i katolicyzmu w Polsce”% zamieszczonym w “Kurierze Poznafiskim”
potwierdza istniejacy antykomenianski nastrdj.

Okres okupacji hitlerowskiej i polityka wladz hitlerowskich spo-
wodowaly usunigcie pomnika Komernskiego sprzed leszezynskiego
koéciota p.w. §w. Jana.

w 1947 roku W.Nawrocki opracowat i wydat “Leszno w dziejach
polsk:ch’ , charakteryzujac w nim zycie i dziatalnoéé J.A.Komei-
skiego. Odbudowany zostaje pomnik J.A.Komeinskiego, a plac Da-
browskiego odtad otrzymuje miano placu Komenskiego.

W 1956 roku, 28-29 kwietnia, w Lesznie i Osiecznej odbywata sie
sesja naukowa z okazji czterechsetnej rocznicy powstania gimna-
zjum w Lesznie i trzechsetnej rocznicy wydania “Opera didactica
omnia” J.A. Komensk:ego Jej organizatorem byt Wydz:a% Nauk Spo-
tecznych PAN#

To wydarzenie naukowe zgromadzilo komeniologéw z wielu
panstw europejskich, wybitnych naukowcéw i specjalistow z réz-
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nych dziedzin nauk pedagogicznych (historykéw wychowania, dyda-
ktykéw, andragogikéw, filozoféw i pedeutologéw). Konferencja lesz-
czynhska okreélia stan dorobku komeniologii w Europie po II wojnie
swiatowej. Do jej materiatéw i ustalefi, mimo uplywu czasu, jeszeze
dzis siega wielu autoréw réznych opracowan pedagogicznych. Sesja
ta dala wyrazniejszy obraz polskiej komeniologii. Leszczynskie gi-
mnazjum uzyskalo opis jego dziejéw z okresu renesansu (1555-
1656).

Wydarzenie to stalo sie dla Leszczyriskiego Towarzystwa Kultu-
ralnego impulsem do podjecia wlasnych zabiegéw organizatorskich
zwigzanych z prezentacjg naukowsg dorobku J.A . Komenskiego. Za-
biegi te skupily w stowarzyszeniu profesjonalnych badaczy mysli
pedagogicznej Komefiskiego oraz aktyw érodowiskowy, ktéry swoi-
mi zainteresowaniami wspomagal naukowy ruch badaczy - kome-
niologéw.

W roku 1966 ukazala sie monografia pt. “Ziemia Leszczynska”
pod red. Janusza Deresiewicza?’. Jan Amos Komenski wpisany zo-
stal w niej w dzieje miasta i szkoly. Kwesti¢ “Panegiryku” powigzat
autor z Janem Szlichtingiem przywolujac ocene Jerzego Slizinskie-
go i twierdzae, ze 6w utwoér nie zawieral jakichkolwiek akcentéw
antypolskich. Autor wskazat takze, ze problem ten nalezy rozpatry-
waé w nieco innym aspekceie, przykladajac dofi miare czaséw, kté-
rych dotyczy.

W 1970 roku, w obchodzonym pod auspicjami UNESCO Miedzy-
narodowym Roku Oswiaty dla uczczenia trzechsetnej rocznicy
Smierci J. A.Komeﬁskiego, wyznaczono Dekade Dni Komeiskiego w
Lesznie. W programie obchodéw znalazia si¢ sesja naukowa pt.
“Jan Amos Komenski a problemy wspélczesnej pedagoglln . Poka-
zala ona gléwnie znaczenie dziatalnosci pedagogicznej Komeiiskie-
go. Poruszala tematyke z zakresu dydaktyki, andragogiki i pedago-
giki wolnego czasu.

Oérodki regionalne siggajg czesto do chlubnych tradycji, a cza-
sem okreséw, w ktérych odgrywaly ogélnonarodows role. Takie
wilasnie znaczenie pelnilo Leszno w pierwszej polowie XVII w. Tra-
dycja ta stata si¢ przyczynkiem do zorganizowania w 1975 roku
sympozjum pt. “Jan Jonston lekarz i uczony XVII wieku”Z’. Proble-
matyka komeniologiczna objela w tym sympozjum kwestie konta-
ktéw Jana Jonstona z Komeniskim.: Zagadnienie to rozwija Adam
Matuszewski we wiasnym opracowaniu na dzisiejszq sesje.

W 350 rocznice osiedlenia sie braci czeskich w Lesznie, przypa-
dajacg w roku 1978, zorgamzowano kolejne sympozjum polsko -
czeskich komemologﬁw
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Za jego naukowy dorobek uznano okreslenie stanu badah nad
dziatalnoscig J.A.Komeniskiego w Polsce i Czechostowacji. Wzboga-
cito ono takze wyjasénienia w kontrowersyjnej dotad kwestii autor-
stwa programu politycznego, za jaki uznaje sig¢ “Panergiryk”. Podje-
to wiec probe ukazania Komenskiego jako polityka. Ukazano takze
korzysei, jakie odniosto Leszno z pobytu w nim braci czeskich i
J.A.Komenskiego. Wzbogacono wiedze o osobowoséci uczonego. Po-
znano réwniez historie odzyskania po drugiej wojnie Swiatowej ar-
chiwum braci czeskich i niektérych przedmiotéw liturgicznych spro-
wadzonych z Niemiec do Polski w 1961 roku.

W 1983 roku Leszczyfiskie Towarzystwo Kulturalne wspélnie z
Towarzystwem MiloSénikéw Ziemi Sierakowskiej zorganizowato ko-
lejne sympozjum komeniologiczne. Tematem sympozjum byto “Gi-
mnazjum Leszczynskie a Gimnazjum Sierakowskie”, Obie te pla-
cowki szkolne w dziejach oéwiaty odegraly wazng role, mimo ze
okres istnienia gimnazjum sierakowskiego byl zaledwie siedmio-
letni.

Cele sierakowskiego gimnazjum, jakie sformulowal jego zatozy-
ciel Krzysztof Opalinski, byly ambitne, nowoczesne, postepowe i
stad nastapita koniecznoéé wspétpracy z doSwiadczong szkotq lesz-
czynska i jej rektorem Janem Amosem Komenskim.

Program gimnazjum sierakowskiego, podejmowane metody na-
uczania, charakterystyka programéw nauczania, to plaszczyzny ba-
dan referowanych na tym sympozjum. Odrebnoécia szkoly sierako-
wskiej bylo wykorzystywanie dorobku literackiego Krzysztofa Opa-
linskiego, a szczegblnie jego satyr w dzialalnosci dydaktycznej. Mi-
mo nie bardzo odleglego czasu miedzy jednym sympozjum a drugim
(zaledwie 5 lat) oérodki naukowe Poznania, Warszawy i Pragi zgro-
madzily nowy spory dorobek naukowy w zakresie komeniologii.

Informacje o ideach J.A.Komenskiego zawartych w polskiej lite-
raturze pedagogicznej po II wojnie Swiatowej oraz tresci haset o
Janie Amosie Komefiskim w wielu §wiatowych encyklopediach sta-
nowily ptaszczyzne zainteresowai na wspomnianym sympozjum.

Odbyta w 1986 roku sesja naukowa pt. “Wplyw innowiercéw na
rozwéj kultury w potudniowo-zachodniej Wielkopolsce” wzbogacita
nasza komeniologie o nowe zagadnienia.

Pierwsze z nich obejmowalo zakres wiedzy o braciach czeskich i
uwarunkowaniach, ktére sprzyjaly i odpowiadaly warunkom ich
osiedlania si¢ w Wielkopolsce. Owczesne warunki gospodarcze, spo-
eczne i polityczne odpowiadaly braciom czeskim, ktérzy tutaj odno-
sili sukcesy ekonomiczne i religijne. Wydaje sig, ze wiaénie w tych
warunkach szukaé nalezy takze uzasadniefi dla powstania bogatej
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twobrezodei J.A. Komenskiego w okresie jego pobytu w Lesznie, co
jest niestety slabo podkreslane przez niektérych komeniologéw.

Po drugie sympozjum to wnioslo sporg iloéé informacji o gimna-
zjum akademickim w Lesznie w latach 1635-1739 w &wietle “Con-
spectus Gymnasii Lesnensis” z 1739 roku. Rekopis ten nie zawiera
zadnych informacji dotyczgcych programéw nauczania, regulami-
néw szkoly leszcezynskiej oraz podrecznikéw. Trzeba stwierd ié, ze
jako dokument oparty na bezposrednich przekazach, jest on cieka-
wym oraz zastugujacym na przypomnienie zrédiem do dziejéw styn-
nej szkoly?. i

Powrét do badan dziejow akademickiego gimnazjum w Lesznie
nastgpil ponownie w 1989 roku na sympozjum zorganizowanym
przez Leszczynskie Towarzystwo Kulturalne, a zatytulowanym
“Daniel Ernest Jablonski rektor akademickiego gimnazjum w Lesz-
nie (1686- 169 1)"%0. Temat sugerowany byl juz w 1956 roku. Wybit-
na osobowosd, jaks byl niewatpliwie Jablonski, przyniosta akade-
mickiemu gimnazjum w Lesznie ponowne ozywienie i wzmocnita
jego znaczenie wérdd tego typu szkot w kraju.

W tresciach referatéw i komunikatéw podkres$lano znaczenie
D.E.Jabtonskiego w dziejach réznowierstwa polskiego. Dokonano
préby poréwnania osobowosci i twérczoéci D.E.Jablonskiego i jego
dziadka J.A Komenskiego; laczyla ich przede wszystkim praca
pedagogiczna, funkcja seniora Jednoty i daznosé do zjednoczenia
koSciotéw protestanckich. Zastugi D.E.Jabloniskiego dla powstania
Akademii Berlinskiej byly spelnieniem przemyslen i wysitkéw Ko-
mefiskiego. Swéj plan organizacji zycia naukowego podat Komeiski
w pracy pt. “Via lucis”. Na tym sympozjum zaprezentowano réw-
niez sylwetke Jablonskiego i jego dorobek z zakresu historii kosciel-
nej.
Charakterystyka ksiegozbioru D.E.Jablofiskiego wystawionego
na aukcje po Smierci wiasciciela zostala dokonana z punktu widze-
nia komeniologii. W trakcie sympozjum ukazano réwniez sytuacje
Jednoty w Polsce u schytku XVII wieku.

Wspomniane sympozjum zapoczatkowato obchody 400-lecia uro-
dzin Jana Amosa Komenskiego organizowane przez Leszczyhskie
Towarzystwo Kulturalne.

Kolejna sesja LTK, zorganizowana 16 czerwca 1990 roku, nosita
tytul “Stawni Leszczynianie XVI i XVII wieku”.

Badania nad zyciem i tworczoscig stawnych Leszezynian i ro-
déw: Gertichéw, Cassiuszéw, Andrzeja Wegierkiego, Daniela Vette-
ra, Adama Samuela Hartmanna i Henryka Martiniego dostarczyly
wielu ciekawych i dotad nie publikowanych informacji uwzglednia-
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jacych problematyke komeniologiczng. Sesja poszerzyla réwniez
wiedze o historii Srodowiska oraz poziomie medycyny, drukarstwa,
oSwiaty i wychowania miasta Leszna w XVI i XVII w.

Tak w krétkim zarysie przedstawia sie dorobek srodowiska lesz-
czyfiskiego wniesiony przezen do badan komeniologicznych. Ta
dziedzina wiedzy, ktéra dotad byla czescig skiadowsg studiéw histo-
ryczno - pedagogicznych oraz slawistycznych staje sie powoli odreb-
ng dyscypling naukows pedagogiki. Spotkania komeniologéw sprzy-
jaja takze walorom wymiany polskiej mysli o Janie Amosie Komefi-
skim. Leszno jako oérodek miejski ma w tym swqj udzial.
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